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Figure A.2 Participants du Projet ESAPC du PNUE/FEM en 2008. Comité
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(département de Cochabamba) en Bolivie

Source : Danny Hunter



Remerciements et contributeurs Xi

Atelier de révision du manuel sur les ESAPC

En octobre 2009, un atelier de révision du manuel a été organisé dans le
magnifique cadre du Parc national de la Majella, dans la région italienne
des Abruzzes. L'objectif de cet atelier était de rassembler les personnes
se trouvant au cceur du Projet ESAPC du PNUE/FEM afin de réviser la
premiere version de ce manuel, d’identifier les principales lacunes et de
trouver des solutions pour les combler. En outre, 1’atelier a permis d’ajouter
plus de précisions, notamment sur le contexte, en mettant en relief les
principaux défis et probléemes auxquels les pays partenaires avaient été
confrontés au cours de la mise en ceuvre de leurs actions de conservation
in situ, de partager les lecons tirées des expériences menées en Arménie,
en Bolivie, a Madagascar, au Sri Lanka et en Ouzbékistan, de formuler
des suggestions sur les bonnes pratiques et de rédiger de breves études
de cas. Nous remercions les personnes suivantes pour leur soutien et leur
apport constructif au contenu de ce manuel : Teresa Borelli, Italie ; Armen
Danielyan, Arménie ; Sativaldi Djataev, Ouzbékistan ; Ehsan Dulloo, fle
Maurice ; Beatriz Zapata Ferrufino, Bolivie ; Danny Hunter, Irlande ;
Vololoniaina Jeannoda, Madagascar ; Feruza Mustafina, Ouzbékistan ;
Jeannot Ramelison, Madagascar ; R.S.S. Ratnayake, Sri Lanka ; Professeur
Vernon Heywood, Angleterre ; et Anura Wijesekara, Sri Lanka.

Réviseurs

Un grand nombre d’autres personnes ont généreusement partagé leur
expertise et donné de leur temps pour I’élaboration de ce manuel. Nous leur
sommes reconnaissants pour leurs remarques constructives, leurs réactions
et les efforts qu’ils ont déployés pour faire de cette publication un ouvrage
utile et réussi. Nous remercions particulierement :

Brian V. Ford-Lloyd, directeur de la Faculté universitaire (University Graduate
School) et directeur adjoint du Département de biosciences (School of Biosciences),
Université de Birmingham, Angleterre ; Suzanne Sharrock, directrice des
programmes mondiaux, Association internationale des jardins botaniques
et de la conservation de la diversité biologique (Botanic Gardens Conservation
International), Angleterre ; L. Jan Slikkerveer, département de l'Herbier
national des Pays-Bas a l'université de Leyde (Leiden University Branch of
the National Herbarium of the Netherlands), Faculté des sciences, Programme
de développement et d’ethnosystéemes de Leyde (Leidenn Ethnosystems and
Development Programme, LEAD) ; Toby Hodgkin, chercheur-responsable,
Bioversity International, Italie ; José Maria Iriondo, Unité de biodiversité et de
conservation (Area de Biodiversidad y Conservacion), Département de biologie
et de géologie, Ecole supérieure des sciences expérimentales et de technologie
(ESCET), Université Rey Juan Carlos, Espagne ; Kate Gold, responsable de
la formation, Banque de semences du millénaire, Kew, Angleterre ; Peter
Taylor, spécialiste responsable de programme, Think Tank Initiative, Centre de
recherches pour le développement international (CRDI), Canada ; Jan Beniest,
responsable de 1'unité de formation/chercheur responsable de la formation,
Centre mondial de I'agroforesterie (World Agroforestry Centre, ICRAF), Kenya ;



Xii Especes sauvages apparentées a des plantes cultivées

Ramanatha Rao, chercheur universitaire honoraire, Bioversity International, et
agrégé supérieur auxiliaire, ATREE (Organisation Ashoka pour la recherche
dans le secteur de l’écologie et de I'environnement - Ashoka Trust for Research
in Ecology and the Environment), Inde ; Kim Hamilton, coordinateur du Projet
pour la conservation des graines de la forét tropicale (Rainforest Seed Project),
Botanic Gardens Trust, Jardin botanique du Mont Annan, Australie ; Steve
Waldren, conférencier et conservateur des Jardins botaniques, Trinity College,
Dublin, Irlande ; Andy Jarvis, responsable de programme — Unité de décision
et d’analyse des politiques, Centre international d"agriculture tropicale (CIAT),
Colombie ; Nathan Russell, responsable principal de la communication,
Bureau du fonds du GCRAI (CGIAR Fund Office) ; Luigi Guarino, coordinateur
scientifique principal, Fonds fiduciaire mondial pour la diversité des cultures
(Global Crop Diversity Trust), Italie ; Bhuwon Sthapit, coordinateur régional

Pr:&ci‘:male

Figure A.3 Participants du Projet ESAPC du PNUE/FEM lors de I’atelier de
révision du manuel au siége du Parc national de la Majella, Abruzzes, Italie
Source: Danny Hunter
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Avant-propos

Ce manuel est le premier d'une nouvelle série d’ouvrages consacrés a
l'agrobiodiversité (Issues in Agricultural Biodiversity), publiés par les éditions
Earthscan et Bioversity International. 1l traite de la conservation in situ, c’est-
a-dire la conservation dans un environnement naturel, des especes sauvages
apparentées a des plantes cultivées (ESAPC). Celles-ci constituent une
ressource génétique indispensable pour la sélection de nouvelles variétés,
mieux adaptées, afin de maintenir et d’accroitre la productivité de nos
cultures et d’assurer leur survie dans les conditions inédites résultant du
changement climatique.

Malheureusement, les ESAPC sont elles-mémes menacées non seulement
par le changement climatique, mais également par d’autres formes de
pression telles que le surpaturage, la fragmentation, la dégradation
et la perte d’habitats, les espéces envahissantes et la surexploitation.
Récemment encore, le principal mode de conservation des ESAPC était la
conservation ex situ, c’est-a-dire le stockage d’échantillons, notamment de
graines ou de matériel végétatif, dans différents types de banques de genes
ou installations similaires.

Cependant, denombreuxexpertssoutiennentaujourd hui quelaconservation
des ESAPC dans leur milieu naturel permet la poursuite de I'évolution des
populations et ’apparition de nouveaux variants adaptés aux changements
des conditions environnementales. Jusqu'a présent, on disposait dune
expérience et de connaissances limitées en ce qui concerne la conservation
in situ des ESAPC - une lacune que ce manuel a pour objectif de combler
en enrichissant de maniére significative I'ensemble des connaissances dans
ce domaine. La recherche présentée dans cet ouvrage et coordonnée par
Bioversity International en collaboration avec différents partenaires nationaux
et internationaux, a permis de rassembler de nombreuses informations sur
les bonnes pratiques et les legons tirées de 1’expérience.

Le Fonds pour l’environnement mondial (FEM) et le Programme des
Nations Unies pour I'environnement (PNUE) ont joué un role majeur en
apportant leur soutien au projet novateur intitulé « Conservation in situ des
parents sauvages des espéces cultivées grice a une meilleure gestion de l'information
et a des applications sur le terrain » dont ce manuel est un des aboutissements.
Depuis 2004, le FEM, en partenariat avec le PNUE, a contribué au projet a
hauteur de 5,8 millions de dollars US, une somme complétée par I'apport de
6,9 millions de dollars US des autres pays et partenaires.

Apres six ans d’efforts, le succes est au rendez-vous, en grande partie grace a
la qualité du pilotage du projet et a 'engagement des cinq pays partenaires :
Arménie, Bolivie, Madagascar, Ouzbékistan et Sri Lanka.
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Dans les pages qui suivent, les auteurs détaillent les principales expériences
concretes des parties prenantes susceptibles d’intéresser 1’ensemble des
spécialistes de la conservation. Cette nouvelle publication fournit également
des informations et des orientations pertinentes destinées a une montée
en puissance des actions en faveur de la conservation des ESAPC a
I’échelle mondiale. Nous formons le souhait que ce manuel contribue a la
conservation des ESAPC et encourage leur utilisation comme instrument
efficace du développement durable et de la lutte contre la faim et les effets
du réchauffement climatique dans le monde.

/

Monique Barbut
Directrice générale
Fonds pour I'environnement mondial

e S

Achim Steiner
Sous-secrétaire général des Nations Unies et Directeur exécutif
Programme des Nations Unies pour I'environnement



Préface

Etant donné l'importance de la biodiversité pour la santé humaine et
la sécurité alimentaire, 'année 2010 a été déclarée Année internationale
de la biodiversité par 1’Assemblée générale des Nations Unies. Selon
I'Organisation des Nations Unies pour l’alimentation et I'agriculture (FAO)
plus d’un milliard d’étres humains se couchent chaque soir le ventre vide.
Réduire de moitié la faim et la pauvreté dans le monde a I'’horizon 2015 était
le tout premier des Objectifs du Millénaire pour le développement fixés
par I’'ONU. Dans aucun pays, cet objectif n’est proche d’étre atteint. Il est
clair que nous devons intensifier nos efforts pour améliorer la production
végétale et les filieres alimentaires. Dans ce contexte, le présent manuel
sur la conservation in situ des espéces sauvages apparentées a des plantes
cultivées (ESAPC) arrive a point nommé. Il devrait contribuer a raviver
l'intérét pour les ESAPC et permettre d’initier un systéme de sécurité
alimentaire capable de faire face au changement climatique, en diversifiant
le panier alimentaire.

La biodiversité fournit des éléments clés permettant d’assurer durablement
la sécurité alimentaire, la sécurité sanitaire et la garantie des moyens de
subsistance. Elle est le fondement a la fois du secteur biotechnologique et
d’un systéeme agraire capable de s’adapter au changement climatique. Son
importance pour le bien-étre et la survie de '’homme a amené la Conférence
des Nations Unies sur 1’environnement et le développement, réunie a Rio de
Janeiro en 1992, a adopter la Convention sur la Diversité Biologique (CDB).
Les trois objectifs de cette Convention sont la conservation de la diversité
biologique, son utilisation durable et le partage équitable des avantages qui
découlent de son exploitation. La Convention reconnait également que les
Etats ont un droit souverain sur la diversité biologique de leur pays.

Malgré l'importance accordée a la conservation de la biodiversité, 1’érosion

énétique continue de progresser aussi bien au plan national que mondial.
A titre d’exemple, 12 % des oiseaux, 21 % des mammiferes, 30 % des
amphibiens, 27 % des récifs coralliens et 35 % des coniferes et des cycadales
sont actuellement menacés d’extinction. Selon 1'Union internationale pour
la conservation de la nature (UICN), plus de 47 677 especes pourraient
disparaitre prochainement. Une étude de grande ampleur publiée dans le
magazine Science (29 avril 2010) a révélé qu'aucune réduction significative
de la perte progressive de biodiversité n’avait été observée entre 1970 et 2010.
Méme une espece aussi particuliére que 1’orang-outang, ce proche parent de
I’'homme, est menacée d’extinction dans 1'ile de Bornéo. En octobre 2010, les
dirigeants de 170 pays se sont réunis au Sommet des Nations Unies sur la
Biodiversité a Nagoya, au Japon, pour adopter une feuille de route visant a
mettre fin a la perte de biodiversité.
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Aujourd’hui, le défi consiste, pour chaque pays, a développer une stratégie
afin de sauver les especes rares, en danger et menacées a travers I'éducation,
la mobilisation sociale et la réglementation. Le Sommet de Nagoya ne
portera ses fruits que si la conservation de la biodiversité est envisagée sous
l'angle du développement durable et de la réduction de la pauvreté. Lors
de la Conférence des Nations Unies sur l'environnement qui s’est tenue
a Stockholm en 1972, Indira Gandhi, alors Premier ministre de 1'Inde, a
d’ailleurs souligné qu’a défaut d'un effort conjoint pour répondre a la fois
aux besoins des pauvres et a ceux de I'environnement, le sauvetage de notre
patrimoine naturel serait loin d’étre aisé. La perte de biodiversité est due
en grande partie a la destruction des habitats, le plus souvent a des fins
d’exploitation commerciale ou en raison de l'affectation des sols a d’autres
usages, par exemple l'infrastructure routiére, I'urbanisation, etc.

Les espéces exotiques envahissantes et le développement non durable sont
deux autres causes importantes de 1’érosion génétique. Comment changer
de modeéle et faire du développement un instrument efficace de conservation
de la biodiversité ? Permettez-moi de citer quelques exemples pour illustrer
la fagon dont la conservation de la biodiversité et le développement peuvent
devenir complémentaires.

En 1990, je me suis rendu au village Maruthur Gopalan Ramachandran
(M.G.R.) Nagar prés de Pichavaram dans 'Etat du Tamil Nadu, en Inde,
pour étudier les foréts de mangrove de cette zone. Les familles vivant a
M.G.R. Nagar étaient extrémement pauvres et ne touchaient aucune aide
du gouvernement puisqu’elles n’avaient été classées ni comme Caste
répertoriée (Scheduled Caste, SC) ni comme Tribu répertoriée (Scheduled Tribe,
ST). Aux dires du percepteur de I'administration du district, cette question
était a 1'étude. Les enfants du village ne bénéficiaient d’aucun acces a
I'éducation et les pécheurs attrapaient le poisson et les crevettes a la main.

Lorsque j'ai demandé aux parents pourquoi ils n’envoyaient pas leurs
enfants a l'école, ils m’ont répondu que les écoles étaient loin et que leurs
enfants n’y étaient pas admis car ils n’étaient pas encore classés dans une
Caste ou une Tribu répertoriée. ]'ai donc dit a mes collegues que « sauver les
foréts de mangrove, si nous ne sauvions pas les enfants pour le bien-étre desquels ces
foréts étaient sauvées, n’avait aucun sens ». Avec 1’aide de quelques donateurs,
nous avons ouvert une école primaire dans le village et tous les enfants, quel
que soit leur age, y sont allés. Quelques années plus tard, le Gouvernement
de I'Etat a pris en charge I’école et I’a mieux équipée.

Apres le tsunami, les huttes ont également été remplacées par des immeubles
en briques et la situation a M.G.R. Nagar a complétement changé. Le chef
du village, que j'ai rencontré récemment, m’a annoncé que la population
souhaitait que 1’école devienne un établissement d’enseignement secondaire,
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avec deux classes supplémentaires. Il a également affirmé que les habitants
du village étaient désormais conscients de l'importance des mangroves
puisque les exsudats racinaires des arbres qui les constituent enrichissent
l'eau en nutriments et permettent ainsi une péche durable. En outre, lors
du tsunami de 2004, les mangroves ont servi de bouclier et ont protégé la
population en atténuant la puissance dévastatrice du raz-de-marée. Il a dit
qu’a présent tous les villageois comprenaient la relation symbiotique entre
les mangroves et les communautés littorales. Il est clair que dorénavant, les
mangroves de cette région sont entre de bonnes mains.

Un autre exemple concerne les familles tribales de Kolli Hills dans 1'Etat du
Tamil Nadu. Traditionnellement, les populations tribales locales cultivaient
et conservaient une grande variété de millets et de plantes médicinales.
Cependant, 1’absence de marché pour les aliments traditionnels les a forcées
a se tourner vers des cultures plus rémunératrices comme le tapioca ou
l'ananas. Les millets qui avaient été cultivés et consommés pendant des
siecles étaient riches en protéines et en micronutriments. Ils étaient également
beaucoup plus résistants au climat car 1’association des cultures de millets et
de 1égumes minimise les risques liés aux pluies violentes. A notre époque,
marquée par le changement climatique, ces pratiques culturales, limitant
les risques, peuvent jouer un role vital pour la sécurité alimentaire. Alors
comment pouvons-nous remettre a I’'honneur les traditions de conservation
des familles tribales sans compromettre leur bien-étre économique ?

Les chercheurs de la Fondation M. S. Swaminathan (M. S. Swaminathan
Research Foundation, MSSRF) ont entamé un programme visant a faire de la
conservation un enjeu économique a la fois en conférant une valeur ajoutée
aux produits primaires et en recherchant des niches de marché pour les
céréales traditionnelles. La commercialisation est ainsi devenue le moteur
de la conservation. Aujourd’hui, nombre de ces millets traditionnels sont
de nouveau cultivés et consommés. Maintenant, les villageois entonnent
fierement : « la biodiversité, c’est notre vie », refrain qui est aussi le message
clé de I’Année internationale de la biodiversité.

Un troisieme exemple concerne les zones tribales de la région de Koraput,
dans I'Etat d’Orissa, qui est un important centre de diversité du riz. 1l
y a cinquante ans, cette région comptait plus de 3 500 variétés de riz.
Aujourd’hui, il en reste a peine 300. Pour sauver ces 300 variétés de riz, il
est essentiel que les familles tribales tirent un bénéfice économique de la
préservation d’une diversité génétique aussi riche. Les populations locales,
en partenariat avec des chercheurs, ont développé des variétés améliorées
comme Kalinga Kalajeera qui se vend a prix d’or sur le marché. Depuis
trop longtemps, les familles tribales et rurales conservent a leurs frais les
ressources génétiques pour le bien commun. L'importance d’'un ensemble
cohérent de modes de conservation des ressources génétiques, allant de
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la conservation in situ a la ferme de variétés locales pratiquée par les
communautés autochtones, a la conservation cryogénique d’échantillons
représentatifs de la diversité génétique doit étre enfin reconnue et promue.
Des banques de genes ont notamment été créées sous le pergélisol, dans des
régions telles que I’archipel du Spitzberg, prés du Pdle Nord, avec le soutien
du gouvernement norvégien, ou a Chang La, au Ladakh (Inde), ot I'Institut
de recherche en haute altitude du ministere indien de la défense (Defence
Institute of High Altitude Research, DIHAR) a créé un centre de stockage de
matériel génétique sous le pergélisol, a 5 360 m d’altitude.

Comment tirer parti de la biodiversité pour réduire la pauvreté ? Il est
évident qu’un tel projet ne sera réalisable qu’en se servant de la biodiversité
pour créer des emplois et des revenus sur une base durable. Plusieurs
mécanismes institutionnels comme les biovillages et les biovallées ont été
élaborés par la MSSRF a cet effet. Dans les biovillages, la conservation et la
mise en valeur de la biodiversité et des ressources naturelles comme la terre
et I’eau deviennent des taches prioritaires. Parallelement, la communauté
du biovillage s’efforce d’accroitre la productivité et la rentabilité des petites
exploitations et de créer de nouvelles possibilités de subsistance dans le
secteur non agricole.

La conservation des habitats est vitale pour empécher 1’érosion génétique.
Dans une biovallée, les communautés locales s’efforcent d’exploiter les
synergies entre biodiversité, biotechnologie et activité économique. Par
exemple, le projet de la « Biovallée des herbes médicinales » (Herbal Biovalley),
en cours d’élaboration dans la région de Koraput, a pour objectif d’assurer la
conservation des plantes médicinales et des ressources alimentaires locales
en les transformant en produits a valeur ajoutée pour lesquels il existe
déja des débouchés commerciaux stirs et lucratifs. Cette utilisation durable
et équitable de la biodiversité conduit a une eére de « bio-bonheur ». Les
familles tribales du Koraput forment une « Société du Bio-bonheur ».

II est nécessaire de lancer un Mouvement d’initiation a la biodiversité
(Biodiversity Literacy Movement) pour sensibiliser chacun des 1’enfance
a l'importance de la diversité en vue de la protection des ressources
alimentaires, de 1'eau, de la santé et des moyens de subsistance, afin
de disposer de systemes agraires capables de s’adapter au changement
climatique. Le gouvernement indien a lancé des programmes comme les
clubs de sensibilisation aux ressources naturelles du Département des
biotechnologies (Department of Biotechnology’s Natural resource Awareness
Club, « DNA clubs ») et des « Genome clubs » pour sensibiliser les enfants
d’age scolaire a I'importance de la conservation de la biodiversité. Partout
ou il existe une interaction forte entre biodiversité et diversité culturale,
on constate la richesse de 1’agrobiodiversité car la diversité est un facteur
de viabilité économique et de garantie des moyens de subsistance. Le
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gouvernement indien commence également a reconnaitre et a récompenser
les contributions des familles rurales et tribales dans le domaine de la
conservation des ressources génétiques ; il a créé les Prix du Sauveur du
Génome (Genome Saviour Awards). Les efforts de conservation des variétés
animales, des foréts et des poissons devraient étre récompensés de la méme
maniére. Les gouvernements nationaux doivent réclamer une analyse
d’impact sur la biodiversité de tous les programmes de développement
pour que le progrés économique ne soit pas synonyme de perte de
biodiversité. La cryoconservation ex situ dans des banques de genes ne peut
pas se substituer a la conservation in situ. C’est la raison pour laquelle le
présent manuel met 1’accent sur la conservation in situ qui permet a la fois
la préservation de la biodiversité et la poursuite de I’évolution.

Nous adressons nos plus vifs remerciements au Professeur Vernon Heywood,
a Danny Hunter et a leurs collaborateurs pour la passion qui les anime dans
leur travail sur la conservation de la biodiversité et la sécurité alimentaire
durable. J'espere que cet ouvrage sera largement lu et utilisé pour protéger
les ressources phytogénétiques afin de sauver des vies humaines et
d’améliorer les moyens de subsistance.

M.S. Swaminathan, Membre de la Royal Society
Président de la M.S. Swaminathan Research Foundation
Prix mondial de 1’alimentation, Médaille d’or Mahatma Gandhi
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Liste des acronymes et des abréviations

AAP Apprentissage et action participatifs (Participatory Learning and Action, PLA)
ACC Aire de conservation communautaire (Community Conserved Area, CCA)
AFLP Amplified Fragment Length Polymorphism (Polymorphisme de longueur de

fragments d’amplification)

AlIEA Agence internationale de I’énergie atomique (International Atomic Energy
Agency, |IAEA)

ANGAP Association nationale pour la gestion des aires protégées de Madagascar
AOO Area of occupancy (zone d’occupation)
APAC Aire du patrimoine autochtone et communautaire (Indigenous and

Community Conserved Area, ICCA)

APBCI Area de Patrimonio Biocultural Indigena (Aire protégée au titre d’héritage bio-
culturel autochtone ; Indigenous Bio-Cultural Heritage Areas, IBCHA)

APC Aire protégée cogérée (Collaboratively Managed Protected Area, CMPA)
APT Aire protégée transfrontaliére (Transboundary Protected Area, TBA)

AVP Analyse de viabilité des populations (Population Viability Analysis, PVA)
AVRDC Asian Vegetable Research and Development Centre, aujourd’hui appelé The

World Vegetable Centre (Centre mondial des Iégumes)

BGCI Botanic Gardens Conservation International (Association internationale des
jardins botaniques et de la conservation de la diversité biologique)

BRAHMS Botanical Research and Herbarium Management System (Systeme de
gestion des Herbiers et de la recherche en botanique)

CCNuCC Convention-cadre des Nations Unies sur les changements climatiques
(United Nations Framework Convention on Climate Change, UNFCCCQC)

CDB Convention sur la diversité biologique (Convention on Biological Diversity,
CBD)
CE Commission européenne (European Commission, EC)

CENARGEN  Centro Nacional de Pesquisas de Recursos Genéticos e Biotecnologia, Brazil
(Centre national de recherche pour les ressources génétiques et pour la
biotechnologie, Brésil)

CIAT Centre international d’agriculture tropicale (International Centre for Tropical
Agriculture)
CIFOR Centre for International Forestry Research (Centre de recherche forestiére

internationale)



CIP

CIRP

CITES

CLT

CMAP

CR

CSIRO

CWR SG

CWR-GRIS

DD

EEE

EN

ENSCONET

EOO

ePIC

ERP

ERR

ESAPC

ESPC

EUFORGEN

EW

Liste des acronymes et des abréviations XXi

Centro Internacional de la Papa (Centre international de la pomme de terre)

Conseil international des ressources phytogénétiques (International Board for
Plant Genetic Resources, IBPGR), aujourd’hui Bioversity International.

Convention on International Trade in Endangered Species of Wild Fauna and
Flora (Convention sur le commerce international des espéces de faune et de
flore sauvages menacées d’extinction)

Conservation Land Trust (Fiducie fonciére pour la conservation)

Commission mondiale des aires protégées (World Commission on Protected
Areas, WCPA)

Critically Endangered (en danger critique d’extinction)

Commonwealth Scientific and Industrial Research Organisation (Organisation
de la recherche scientifique et industrielle du Commonwealth)

Crop Wild Relative Specialist Group (Groupe de spécialistes des espéces
sauvages apparentées a des plantes cultivées)

CWR-Genetic Resources Information System (Systéme d’information sur les
ressources génétiques des ESAPC)

Data Deficient (données insuffisantes)
espéece exotique envahissante (Invasive Alien Species, |IAS)
endangered (en danger)

European Native Seed Conservation Network (Réseau européen de
conservation ex situ de graines de plantes indigénes)

extent of occurrence (zone d’occurrence)

electronic Plant Information Centre (Centre d’information électronique sur les
plantes)

Evaluation rurale participative (Participatory Rural Appraisal, PRA)
Evaluation rurale rapide (Rapid Rural Appraisal, RRA)

especes sauvages apparentées a des plantes cultivées (Crop Wild Relatives,
CWR)

European Strategy for Plant Conservation (Stratégie européenne de
conservation des ressources phytogénétiques)

European Forest Genetic Resources Programme (Programme européen des
ressources génétiques forestieres)

Extinct in the Wild (éteint a I’état sauvage)
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EX

FAO

FEM

FFI

FOFIFA

GAIN

GCDT

GCF

GCRAI

GCRN

GELOSE

GENRES

GIEC

GISIN

GISP

GMZ

GRIN-USDA

HCP

IABIN

IFS

Extinct (éteint)

Food and Agriculture Organization of the United Nations (Organisation des
Nations Unies pour I'alimentation et I’agriculture)
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Introduction

Cette partie fixe le cadre de la conservation in situ des especes sauvages
apparentées a des plantes cultivées (ESAPC). Elle présente une vue générale
des différentes approches pour définir les ESAPC, montre I'importance de
ces especes, expose les arguments en faveur de leur conservation dans leur
milieu naturel et illustre les défis posés par la mise en ceuvre des mesures
destinées a leur conservation.






Chapitre 1

Introduction et informations générales

« Sans amélioration génétique continue, avec ou sans utilisation
de matériel génétique diversifié d’origine sauvage, les rendements
céréaliers obtenus au cours des sept dernieres décennies ne pourront étre
maintenus ; leur progression pourrait ralentir et ils pourraient méme
décliner. La production agricole dépend de plus en plus de la « diversité
temporelle », liée i des changements plus fréquents de variétés visant a
maintenir la résistance aux ravageurs et aux maladies »

(Rubenstein et al., 2005).

Introduction : Les espéces sauvages
apparentées a des plantes cultivées (ESAPC)

L'ensemble des espeéces sauvages apparentées a des plantes cultivées
(ESAPC) constitue un énorme réservoir de variabilité génétique qui est
utilisable dans les programmes de sélection végétale et est indispensable a
la fois pour améliorer la sécurité alimentaire, stimuler la production agricole
et maintenir la productivité face a 'augmentation rapide de la population
mondiale et a I'accélération du changement climatique. Les ESAPC sont
présentes dans une grande variété d’habitats. Cependant, comme en
témoignent de nombreuses études, ceux-ci continuent de disparaitre ou de
se dégrader partout dans le monde, mettant ainsi en péril la survie d'un
grand nombre d’ESAPC. Il est des lors indispensable de prendre rapidement
des mesures pour assurer leur conservation a la fois dans des espaces
naturels (in situ) et dans des banques de génes (ex situ) tant que la diversité
génétique qu’elles représentent est encore disponible.

Que signifie « ressources génétiques » ?

Les ressources génétiques sont traditionnellement définies comme du
matériel génétique (alleles) de valeur connue, utilisé pour I’amélioration des
plantes ou des animaux, mais le sens a été étendu par la Convention sur la
diversité biologique (CDB) afin d’inclure tout matériel d’origine végétale,
animale, microbienne ou autre, contenant des unités fonctionnelles de
I'hérédité ayant une valeur effective ou potentielle. Le terme englobe
donc a la fois du matériel vivant (par exemple des graines) et du matériel
conservé (par exemple des spécimens d’herbier ou de muséum). Le traité
international sur les ressources phytogénétiques pour l'alimentation et
l'agriculture (TIRPAA) adopte une définition similaire. Les especes sauvages
apparentées a des plantes cultivées sont un élément clé des ressources
phytogénétiques pour I'alimentation et ’agriculture.!
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Qu’est-ce qu’une espéce sauvage apparentée a des
plantes cultivées ?

D’une maniere générale, une espéce sauvage apparentée a des plantes cultivées
(ESAPC) peut étre définie comme une espéce végétale sauvage qui est plus
ou moins étroitement apparentée a une plante cultivée particuliere a laquelle
elle peut fournir du matériel génétique, mais qui n’a pas été domestiquée,
contrairement a l'espece cultivée (Heywood et al., 2007). 1l est difficile de
donner une définition plus précise, mais celle-ci est nécessaire pour pouvoir
estimer le nombre d’ESAPC a 1’échelle nationale ou internationale. Parmi
les ESAPC, il existe différents degrés de parenté : certaines especes sont plus
étroitement apparentées a des plantes cultivées que d’autres. Deux maniéres
de décrire cette relation ont été utilisées : une approche génécologique,
basée sur I'importance des échanges de genes avec la plante cultivée et une
approche taxonomique, basée sur le lien taxonomique avec la plante cultivée
(voir le Tableau 1.1). L'approche génécologique utilise souvent le concept de
pool génétique de Harlan et de Wet (1971) pour définir le degré de relation,
en se fondant sur la facilité relative avec laquelle des genes peuvent étre
transférés entre espece sauvage et plante cultivée. En 1’absence totale ou
partielle de données génétiques ou d’information sur l'interfertilité, Maxted et
al. (2008) ont proposé d’utiliser le concept de groupe taxonomique qui admet
que la classification taxonomique existante reflete vraisemblablement le degré
d’appartenance génétique ou d’interfertilité.

Tableau 1.1 Définitions taxonomiques et génécologiques d’une ESAPC

Concept de pool génique d’ESAPC
Pool génique primaire (GP1)
Comprend des espéces étroitement apparentées qui s’hybrident aisément avec la
plante cultivée

Pool génique secondaire (GP2)

Comprend toutes les espéces biologiques capables de s’hybrider avec la plante
cultivée mais dont les hybrides sont habituellement stériles

Pool génique tertiaire (GP3)

Comprend les espéeces qui s’hybrident difficilement avec la plante cultivée, le
transfert de génes n’étant généralement possible qu’en appliquant des méthodes
radicales.

Concept de groupe taxonomique d’ESAPC
Groupe taxonomique 1a - la plante cultivée
Groupe taxonomique 1b — méme espece que la plante cultivée
Groupe taxonomique 2 — méme série ou section que la plante cultivée
Groupe taxonomique 3 - méme sous-genre que la plante cultivée
Groupe taxonomique 4 — méme genre que la plante cultivée

Groupe taxonomique 5 - genre différent de celui de la plante cultivée
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Dans le cadre du Projet ESAPC du Programme des Nations Unies pour
I'environnement (PNUE) et du Fonds pour I'environnement mondial (FEM),
décrit dans ce manuel (voir p. 19), une ESAPC est définie comme toute espece
appartenant au méme genre que la plante cultivée, en partant du principe que
des especes jugées suffisamment similaires pour appartenir au méme genre
sont vraisemblablement apparentées génétiquement. Meilleur et Hodgkin
(2004) ont adopté une position similaire en proposant la définition suivante :
«les ESAPC comprennent les congéneres sauvages ou les especes étroitement
apparentées d'une plante cultivée ou espéce végétale domestiquée, incluant
les parents d'une espeéce cultivée en raison de ses propriétés médicinales,
sylvicoles, fourrageres ou ornementales ». Actuellement, un certain nombre
d’autres projets importants relatifs aux ESAPC adoptent également cette
approche. Avec une définition aussi large, un grand nombre d’especes sont
considérées comme des ESAPC. Par exemple, Kell et al. (2008) ont montré
que la flore euro-méditerranéenne est constituée a pres de 83 % de plantes
cultivées et d’especes apparentées a celles-ci. Devant la difficulté de traiter
un aussi grand nombre d’ESAPC, il a fallu fixer un mécanisme permettant
de déterminer quelles espéces devaient en priorité faire 1'objet de mesures de
conservation (voir le Chapitre 7). Les ESAPC constituent un groupe de plantes
trés diversifié et elles sont présentes dans une grande variété d’habitats.
I s’agit aussi bien d’arbres et d’arbustes que de lianes, d’espéces vivaces,
bisannuelles ou annuelles. Certaines d’entre elles sont largement répandues,
pouvant méme étre des adventices, d’autres ont des répartitions dispersées ou
restreintes et certaines sont rares et menacées.

Bref historique des événements marquants

S’il est probable que des genes d’ESAPC sont utilisés pour 1’amélioration
des plantes cultivées depuis des temps immémoriaux, le recours a des
ESAPC dans des programmes d’hybridation de végétaux a vocation
commerciale n’est mentionné pour la premiere fois qu’a la fin du XIX® siecle
(Hodgkin et Hajjar, 2008). Par ailleurs, I'importance potentielle des ESAPC
dans la sélection végétale et I'amélioration des plantes a été reconnue par
Vavilov et d’autres pionniers? du mouvement en faveur des ressources
génétiques. La capacité des genes d'ESAPC a conférer des caractéristiques
souhaitées a certains cultivars a recu une plus grande attention dans les
années 1940 et 1950 (voir le résumé des premieres utilisations des ESAPC
dans Hajjar et Hodgkin, 2007). Il a cependant fallu attendre les années
1960 pour que des actions concretes soient entreprises afin de coordonner
la conservation de la diversité génétique représentée par des variétés
primitives, des écotypes locaux et des ESAPC. Les recommandations
proposées par la réunion technique de 'Organisation des Nations Unies
pour l'alimentation et l'agriculture (FAO) a Rome en 1961 constituent
un tournant (Bennett, 1965). « L'extréme importance, pour la génération
actuelle et les générations futures, de la conservation d'un pool génique
représentatif de la variabilité génétique actuellement observée dans les
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principaux centres mondiaux d’origine, mais menacée de destruction », est
reconnue. La FAO a recommandé la création, dans les centres d’origine,
de centres internationaux dédiés aux plantes cultivées, tenus d’explorer
totalement le potentiel génétique de leurs régions respectives sur la base
de connaissances locales détaillées, d’évaluer et de maintenir les collections
de référence de plantes cultivées, de variétés locales et de formes sauvages,
ainsi que de créer des zones de conservation génétique, gérées de facon a
préserver le potentiel évolutif des complexes population-environnement
locaux (Bennett, 1965). L'Institut international d’Izmir (Centre d’Izmir), en
Turquie, a été créé en 1964 selon ces préceptes (Sencer, 1975).

Dans les années 1970 et 1980, les ESAPC se sont de plus en plus révélées
étre une composante importante des ressources phytogénétiques. Dans
d’esprit de I'époque, les efforts se sont concentrés sur la collecte et la
conservation ex situ d’échantillons de diversité génétique. Ces activités ont
connu une accélération vers le milieu des années 1980, probablement suite a
I'introduction des enquétes écogéographiques. Ce n’est que dans les années
1980 qu'un petit nombre d’agronomes et de spécialistes des foréts se sont
intéressés activement a la conservation in situ des ESAPC, probablement
suite a la prise de conscience de I’érosion des habitats et de la disparition des
espéces. Ils ont adressé des requétes en faveur de la conservation des ESAPC
a des organisations internationales de premier rang et a des organisations
de conservation de la nature. Du temps et des ressources ont été consacrés
a lI'étude des possibilités de conservation des ESAPC in situ ; cependant
l'approche interdisciplinaire, pourtant essentielle, faisait souvent défaut.
Un certain nombre de réunions scientifiques et de publications ont suivi,
traitant de divers aspects de la conservation des ESAPC in situ durant les
années 1980.

La Convention sur la diversité biologique (CDB) est entrée en vigueur en
1993 et le Plan d’action mondial pour la conservation et 'utilisation durable
des ressources phytogénétiques pour 'alimentation et I’agriculture (PAM) a
été adopté en 1996. En 2001, les pays signataires du Traité international sur
les ressources phytogénétique pour I'alimentation et I'agriculture (TIRPAA)
ont fait de la conservation des ESAPC in situ une priorité nationale. Enfin,
plusieurs ouvrages sur la théorie et les méthodes de conservation des
ESAPC in situ, ainsi que certains projets sur le terrain, ont renforcé la prise
de conscience de I'importance des ESAPC (Meilleur et Hodgkin, 2004).

Publications marquantes concernant les ESAPC

L'une des premieres publications a avoir attiré I’attention sur 'importance de
la conservation des ESAPC est le petit ouvrage Conserving the Wild Relatives
of Crops de Erich Hoyt, publié en 1988 par 1'Union internationale pour la
conservation de la nature (UICN), le Conseil international des ressources
phytogénétiques (CIRP, devenu par la suite International Plant Genetic
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Resources Institute, IPGRI et aujourd’hui appelé Bioversity International) et le
Fonds mondial pour la nature (World Wide Fund for Nature, WWF)3.

Le contenu de cet ouvrage reste en grande partie pertinent, notamment
quand Hoyt souligne que « la conservation des ressources génétiques des
plantes cultivées —les plantes qui nous nourrissent et leurs parents sauvages
— est un des thémes les plus importants pour I’humanité aujourd’hui ». Une
synthese essentielle sur 'utilisation des ESAPC a été publiée par Prescott-
Allen et Prescott-Allen (1988).

Une autre publication importante, bien que souvent négligée, Plant Genetic
Resources: Their conservation in situ for human use (Ressources phytogénétiques:
leur conservation in situ pour leur utilisation par '’homme, FAO, 1989) a été
rédigée suite a une décision de la premiere réunion du groupe de travail ad
hoc sur la conservation in situ du Groupe de conservation des écosystémes
(GCE) en 1986, qui comprenait des représentants de la FAO, de1’Organisation
des Nations Unies pour I'éducation, la science et la culture (UNESCO), de
la PNUE, de I'UICN et de I'IBPGR. Cet ouvrage présente une série d’études
de cas dans différentes parties du monde, illustrant des actions planifiées ou
la mise en ceuvre de la conservation in situ de ressources phytogénétiques.

Autre source d’information importante : les comptes rendus des ateliers
initiés par le Conseil de 1'Europe sur la « Conservation des especes
apparentées a des plantes cultivées européennes » (Valdés et al., 1997),
organisés a Faro (Portugal), Neuchatel (Suisse) et Gibilmanna-Palerme
(Sicile, Italie), abordant a travers plusieurs études de cas, un grand nombre
de questions relatives a la génétique, la démographie, 1’écologie, la
conservation, la gestion et la protection de la variabilité génétique.

Une autre source utile est 'enquéte mondiale sur la conservation in situ
des especes végétales sauvages (Global survey of in situ conservation of wild
plant species, Heywood et Dulloo 2005) initiée a la suite d'un autre projet
soutenu par le PNUE/FEM « Conception, essai et évaluation des meilleures
pratiques pour la conservation in situ d’espéces sauvages économiquement
importantes ».

Autre publication marquante : « Crop Wild Relative Conservation and Use »
(Conservation et utilisation des ESAPC, Maxted et al., 2008) faisant suite a
la premiére conférence sur les ESAPC, organisée dans le cadre du projet de
Forum sur les ressources phytogénétiques (PGR) financé par la Commission
européenne (CE), qui s’est tenue a Agrigento, en Sicile (Italie) en septembre
2005.4

Le deuxieme rapport sur 1'état des ressources phytogénétiques pour
lI’alimentation et I'agriculture dans le monde (State of the World’s Plant
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Genetic Resources for Food and Agriculture’) a été validé a la 12° session
de la Commission sur les ressources génétiques pour l'alimentation et
l'agriculture (Rome, 18-23 octobre 2009). Ce deuxieme rapport est une
mise a jour d’une publication antérieure, s’appuyant sur des données plus
fiables et des informations disponibles grace a un processus participatif et
mettant 1’accent sur les changements intervenus depuis 1996 ; il propose
une évaluation succincte de la situation et de I'évolution des ressources
phytogénétiques pour I'alimentation et ’agriculture (RPGAA) et identifie les
lacunes et les principaux besoins afin d’actualiser le Plan d’action mondial
actuel. Il mentionne les ESAPC a plusieurs reprises, notamment dans
les sections suivantes : Section 1.2.3 (Changements de statut des especes
sauvages apparentées) ; section 2.2.1 (inventaire et état des connaissances) ;
et 2.2.2 (Conservation in situ des especes sauvages apparentées dans des
aires protégées). Points importants :

* malgré l'identification de nombreux nouveaux sites prioritaires pour
la conservation des ESAPC dans le monde au cours de la derniére
décennie, notamment a la lumiere des enquétes écogéographiques, de
nombreuses especes restent menacées du fait de la dégradation des
sols, des changements de modes d’exploitation des sols et d"autres
facteurs ;

* depuis la publication du premier rapport sur 1'état des ressources
phytogénétiques dans le monde, la plupart des pays ont réalisé
des enquétes et des inventaires spécifiques de RPGAA, toutefois
généralement limités a des études mono-espéces, a de petits groupes
d’espéces ou a des zones circonscrites ;

* trés peu d’enquétes ou d’'inventaires ont été réalisés sur les RPGAA
dans les aires protégées par comparaison a ’analyse d’autres
composantes de la biodiversité dans ces aires et la conservation in situ,
quand il s’agit d’espéces sauvages, continue de se traduire par des
efforts non planifiés destinés a protéger des habitats particuliers ou des
espéces emblématiques ;

* malgré certains progres, relativement peu de pays ont activement
participé a la conservation des RPGAA sauvages dans des aires
protégées.

La création, en 2003, du Groupe de spécialistes des espéces sauvages
apparentées a des plantes cultivées (Crop Wild Relative Specialist Group,
CWRSG)® au sein de la Commission pour la survie des especes de 1'UICN
constitue un réseau ouvert aux personnes intéressées par la conservation et
l'utilisation durable des ESAPC. Le groupe publie réguliérement une lettre
d’information intitulée Crop Wild Relative’.
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Valeur et utilisation des ESAPC

La valeur des ESAPC est incontestable compte tenu de 1'utilisation qui en a
été faite pour I'amélioration des plantes, au cours des derniéres décennies
notamment. Dans une synthese récente sur leur utilisation, Maxted et Kell
(2009) citent 91 articles décrivant l'identification de caracteres utiles de
185 taxons d’ESAPC et leur transfert dans 29 espeéces de plantes cultivées
(Figure 1.1). Selon ces auteurs, I’exploitation de la diversité des ESAPC par
les sélectionneurs varie considérablement selon les plantes cultivées, tant
en ce qui concerne les taxons d’ESAPC utilisés que le nombre d’utilisations
d’ESAPC décrites dans les publications. L'utilisation des ESAPC est
particulierement remarquable dans le cas de I'orge, du manioc, de la pomme
de terre, du riz, de la tomate et du blé. Les plantes cultivées avec lesquelles
les ESAPC ont été le plus abondamment utilisées sont le riz et le blé, a la
fois en termes de taxons utilisés et de tentatives réussies d'introgression de
caracteres d’'ESAPC dans les plantes cultivées.

La clé du succes de l'amélioration des plantes cultivées réside dans
I'exploitation permanente de la variabilité génétique et des caracteres
avantageux apportés par cette diversité (Dwivedi et al., 2008). Or les espéces
sauvages apparentées a des plantes cultivées modernes sont la principale
source de cette nouvelle diversité. On sous-estime généralement le taux
de renouvellement des cultivars de nombreuses plantes cultivées, devenus
inutilisables, par exemple en raison de la perte d'une résistance ou d'une
tolérance ou pour répondre aux besoins d’innovation continuelle. Dans le
cas de la tomate (Lycopersicum esculentum), par exemple, la durée d’utilisation
moyenne d'un cultivar commercial de tomate n’excede généralement pas
cinqg ans, en grande partie parce que les semenciers doivent continuellement
créer de nouveaux cultivars générant une valeur ajoutée. C’est ainsi que
la sélection a orientation commerciale de tomates est trés créative (Bai et
Lindhout, 2007).

La disponibilité d’outils biotechnologiques novateurs offre de nouvelles
possibilités d’utilisation plus large et plus efficace d’especes sauvages
a des fins d’amélioration des plantes cultivées (Tanksley et McCouch,
1997 ; Dwivedi et al., 2007). Selon ces derniers, « les outils de la recherche
génomique pourraient enfin permettre de mobiliser le potentiel des
ressources du matériel génétique d’especes sauvages et cultivées au bénéfice
de la société ». Des genes de plantes sauvages ont permis I'obtention de
cultivars résistants a des ravageurs (voir par exemple Malik et al., 2003)
et a des maladies (voir par exemple Brar, 2005), plus tolérants a des stress
abiotiques (voir par exemple, Farooq et Azam, 2001), tolérants a des
températures extrémes et aux sels, résistants a la sécheresse et présentant
des qualités nutritionnelles améliorées (voir par exemple, Kovacs et al.,
1998 ; Dillon et al., 2007). En fait, les cultivars modernes de la plupart des
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espéces cultivées contiennent aujourd’hui des génes provenant d"une espece
sauvage apparentée. Des génes de plusieurs especes sauvages du genre
Aegilops, étroitement apparenté a Triticum, ont ainsi été transférés a des
blés cultivés, notamment des génes conférant la résistance a la rouille de la
feuille, a la rouille de la tige, a 'oidium et a des nématodes (Schneider et
al., 2008) ; de nombreuses autres ressources génétiques utiles, représentées
par différentes especes du genre Aegilops, n‘ont pas encore été exploitées.
De méme, les especes de riz sauvages se sont avérées étre d’importants
réservoirs de génes qui peuvent étre utilisés pour accroitre le rendement,
la qualité et la résistance a des maladies et des insectes du riz domestiqué.
Ces ESAPC ont fourni les genes qui ont permis la révolution du riz hybride
et possedent des caracteres permettant d’améliorer le rendement ou la
tolérance a des stress biotiques et abiotiques (Brar et Kush, 1997 ; Xiao et al.,
1998). Au Sri Lanka, I'espéce sauvage Oryza nivara a été utilisée pour obtenir
des variétés de riz cultivé résistantes a un ravageur, la cicadelle brune du
riz (voir I’Encadré 1.2). Chez le cotonnier (Gossypium), la base génétique
étroite du pool génique primaire constitue une des difficultés majeures pour
les programmes de sélection dans le monde entier. Il est donc nécessaire
d’enrichir le pool de genes avec la diversité génétique de variétés locales
et d’ESAPC (Abdurakhmonov et al., 2007). L'utilisation des ESAPC pour la
sélection de variétés de cotonnier résistantes aux stress et aux maladies en
Ouzbékistan est résumée dans 1’Encadré 1.4.

Encadré 1.1 : Exemples d’utilisation des ESAPC

La variabilité génétique des espéces sauvages de tomate (Rick et Chetelat,
1995 ; Bai et Lindhaout, 2007 ; Robertson et Labate, 2007) a été
abondamment utilisée pour obtenir les variétés actuelles. Plus de 130 genes
associés a la réponse a la sécheresse ont été identifiés au Centre mondial
des légumes (Asian Vegetable Research and Development Center, AVRDC,
aujourd’hui appelé World Vegetable Center) et les génes des especes
sauvages apparentées a la tomate des déserts chiliens sont actuellement
introgressés dans des lignées commerciales. Toutefois, les espéces
sauvages représentent un tel réservoir de richesse que la tomate cultivée
peut étre considérée comme génétiquement pauvre. En effet, on estime que
les génomes des cultivars de tomate ne contiennent que 5 % de la variabilité
génétique des espéces sauvages apparentées (Miller et Tanksley, 1990). Le
potentiel de sélection de la tomate, en se limitant uniqguement au matériel
génétique des variétés cultivées, atteindra vraisemblablement un plafond et
les futurs programmes d’hybridation devront donc nécessairement explorer
la diversité disponible dans les ESAPC (voir la synthese de Bai et Lindhout,
2007). Des techniques telles que I'Eco-tilling® facilitent considérablement
I'identification de genes utiles dans le matériel génétique de tomates
sauvages (Comai et al., 2004).
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I est évident que les ESAPC constituent un vaste potentiel inexploré pour la
future amélioration des plantes cultivées. Par exemple, dans les accessions
d’amidonnier sauvage (Triticum turgidum subsp. dicoccoides), Chatzav et
al. (2010) ont observé une grande diversité génétique en ce qui concerne
les nutriments du grain : les teneurs en zinc, fer et protéines sont deux
fois plus élevées dans les accessions sauvages que dans les génotypes des
variétés domestiquées. Selon eux, le matériel génétique de 'amidonnier
sauvage est un réservoir exceptionnel d’alleles susceptibles d’améliorer
les propriétés nutritives du grain, perdus dans le pool génique du blé au
cours de la domestication. Chez le mais (Zea mays), Ortiz et al. (2009) ont
montré que seule une faible portion de I'énorme diversité génétique des
ESAPC est représentée dans les pools géniques utilisés pour la sélection
des variétés élites actuelles. La demande de produits agricoles alimentaires
et énergétiques continue de croitre, ce qui nécessitera une augmentation
annuelle de la production mondiale de mais estimée a 2 %. Il est des lors
vraisemblable que les sélectionneurs exploiteront la diversité génétique des
ESAPC pour répondre a cette demande. Cependant, comme 1’ont souligné
Hajjar et Hodgkin (2007), la contribution des ESAPC au développement de
nouveaux cultivars est inférieure aux attentes, malgré I'amélioration des
techniques d’intercroisement d’especes appartenant a des pools géniques
différents, les progrés des méthodes moléculaires pour la gestion des
programmes de rétrocroisements, le nombre accru d’accessions d’espéces
sauvages dans les banques de genes et la littérature considérable disponible
sur les caractéres avantageux des ESAPC. Heywood et al. (2007) laissent
entendre que le manque d’efforts dans la conservation des ESAPC, est
principalement lié a des considérations pratiques, économiques et liées
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Figure 1.1. Nombre de références signalant I'identification et le transfert de
caracteres utiles de 185 taxons d’ESAPC dans 29 espéces cultivées, indiquant le
nombre de taxons d’ESAPC utilisés pour chaque plante cultivée

Source : Maxted et Kell, 2009
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Encadré 1.2 Programme d’hybridation du riz avec
Pespéce sauvage Oryza nivara au Sri Lanka

La cicadelle brune (Nilaparvata lugens) est un des principaux ravageurs du
riz au Sri Lanka. Chaque année, 5 a 10 % en moyenne de I'’ensemble des
cultures de paddy sont affectés. Actuellement, la résistance a la cicadelle
brune est introduite dans toutes les nouvelles variétés de riz ; la source de
la résistance a été identifiée il y a quelques décennies a partir de la variété
de riz PTB 33. Suite a l'utilisation continue d’une seule source de résistance,
de nouveaux biotypes de cicadelle brune sont apparus et la résistance du
riz a été compromise. Les sélectionneurs de riz au Sri Lanka ont cherché
une nouvelle source de résistance et se sont tournés vers le riz sauvage en
tant que ressource génétique potentielle. Il existe cing espéces sauvages
d’Oryza au Sri Lanka : O. nivara, O. rufipogon, O. eichingeri, O. rhizomatis et
O. granulata. Parmi ces cing espéces, O. nivara et O. rufipogon appartiennent
au méme groupe génomique que I'espéce cultivée Oryza sativa. Donc, les
deux especes peuvent étre hybridées relativement aisément avec le riz
cultive.

Avec le concours du Projet ESAPC du PNUE/FEM, les sélectionneurs
de I'Institut central de recherche et de développement du riz (Central Rice
Research and Development Institute) au Sri Lanka ont collecté quarante
accessions différentes d’O. nivara en 2006-2008. La résistance de ces
accessions a la cicadelle brune a été testée en utilisant des méthodes de
criblage classiques et trois accessions se sont révélées trés résistantes a
la cicadelle, tandis que 15 autres présentaient une résistance modérée.
Les trois accessions ont survécu alors méme que la variété PTB 33 avait
succombé a I'intensité des attaques de la cicadelle brune, ce qui indique que
la résistance dans les trois accessions d’O. nivara a une origine différente
de celle de PTB 33. Sur les croisements réalisés entre O. nivara et le riz
cultivé, huit ont été couronnés de succes. Quarante-deux graines F1 ont été
obtenues a partir des croissements réussis. Toutes les graines F1 ont germé
et ont produit des graines a leur tour, mais 10 % seulement de ces graines
étaient pleines. Le criblage de la génération F2 pour identifier les individus
résistants a montré que 30 % des plantules étaient résistantes a la cicadelle
brune. 60 % des graines F3 obtenues a partir des lignées résistantes étaient
pleines et 50 % des plantules F3 étaient résistantes a la cicadelle. A la
quatrieme génération, la proportion de graines vides a été ramenée a 10 %
tandis que 92 % des plantules étaient résistantes au ravageur. Actuellement,
des graines de la génération F6 ont été récoltées et sont utilisées comme
matériel parental dans le programme national d’hybridation du riz. Les
rendements qui peuvent étre obtenus avec les nouvelles lignées feront
I’objet d’études ultérieures. Sélectionneur de riz : PV. Hemachandra.
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Figure 1.2. Hybridation du riz cultivé avec I'espéce sauvage Oryza nivara a
I'Institut de recherche et de développement du riz a Batalagoda, au Sri Lanka

aux priorités. En fait, une grande incertitude régne quant aux bénéfices qui
peuvent étre tirés de la conservation des ESAPC ex situ et surtout in situ.

Il est extrémement difficile de quantifier les avantages pécuniaires ou
commerciaux qui peuvent étre retirés de la conservation et de l'utilisation des
ressources phytogénétiques et des ESAPC (voir NRC 1991a, 1993 ; Rubenstein
et al., 2005). Certaines estimations indiquent que, en moyenne, les génes des
espéces sauvages contribuent & une augmentation de la productivité des
plantes cultivées de pres de 1 % chaque année, ce qui représente 1 milliard
de dollars US (NRC 1991b). Les estimations publiées sur un certain nombre
de plantes cultivées permettent d’évaluer les bénéfices. Par exemple,
on estime que les caracteres transférés a partir des tournesols sauvages
(Helianthus spp.) rapportent annuellement entre 267 et 384 millions de dollars
US a la filiere tournesol aux Etats-Unis ; une variété de tomate sauvage a
permis d’augmenter de 2,4 % le contenu en matiere seche, ce qui représente
une plus-value de 250 millions de dollars ; trois arachides sauvages ont
permis de conférer a I'arachide cultivée la résistance au nématode a galle
des racines, qui provoque chaque année des pertes mondiales estimées a
100 millions de dollars. Bien entendu, la plus-value apportée par la majorité
des ESAPC est vraisemblablement d'un ordre de grandeur plus faible.
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Le tableau 1.2 présente des exemples d’ESAPC utilisées dans le Projet PNUE/
FEM dans différents pays et les caracteres d’intérét que celles-ci possedent.

Tableau 1.2 Potentiel des espéeces sauvages pour I’'amélioration de la tolérance
aux stress biotiques et abiotiques des plantes cultivées apparentées dans le cadre
d’un Projet du PNUE/FEM

Source : http://www.underutilized-species.org/Documents/PUBLICATIONS/sbstta_cwr_final.pdf

Pays Espéce sauvage Caracteéres d’intérét
apparentée au /ala

Arménie Blé, poirier Résistance a des conditions
environnementales défavorables

Bolivie Pomme de terre, quinoa,  Résistance aux ravageurs et aux maladies
canihua (Chenopodium d’espéces choisies parmi ces trois genres
pallidicaule)

Propriétés nutritives du quinoa et du canihua

Madagascar  Caféier, riz, igname Teneur faible ou nulle en caféine, teneur
élevée en acide chlorogénique

Résistance a la marbrure jaune du riz

Potentiel de domestication
Sri Lanka Riz Résistance aux stress biotiques et abiotiques

Quzbékistan Pommier, pistachier Résistance a des conditions
environnementales défavorables
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Encadré 1.3 Potentiel d’hybridation des ESAPC a
Madagascar

[Source : Rakotonjanahay Xavier, communication personnelle a J. Ramelison (avril
2008)]

Les sélectionneurs de riz du Centre national de la recherche appliquée au
développement rural (Foibem-Pirenena Momba ny Fikarohana Ampiharina
Amin’ny Fampandrosoana ny Ambanivohitra, FOFIFA) ont réussi a obtenir
approximativement une centaine de lignées a partir de croisements
interspécifiques entre I'espece sauvage Oryza longistaminata et I'espece
cultivée Oryza sativa, ainsi que de nombreux rétrocroisements a partir de
I’hybride. Il existe différents phénotypes, homogénes et stables ; leur pool
génique contient vraisemblablement les génes d’Oryza longistaminata. Ces
lignées ont été choisies essentiellement en raison de leur résistance a la
marbrure jaune du riz (Rice yellow mottle virus, RYMV) qui rend les panicules
stériles, entrainant une chute des rendements. La virose est transmise
mécaniquement par contact et par les insectes, notamment par Trichispa
sericea ou par Hispa gestroy. Elle sévit dans les régions productrices de
riz dans le nord de la cuvette d’Andapa, au nord-ouest et a I'ouest de
Ille. Elle n’a pas été détectée dans les Hautes Terres, mais elle apparait
sporadiqguement dans la région du lac Alaotra, en particulier durant la
saison des pluies et plus rarement dans le sud-ouest. Des observations ont
montré que I'espece sauvage Oryza longistaminata n’était jamais infectée.
Cependant, cette espéce présente de nombreux inconvénients, car elle
possede un rhizome qui fait d’elle une adventice envahissante. Elle présente
un pourcentage élevé de graines stériles et un taux élevé d’égrenage
spontané, méme au stade immature. En outre, ses panicules sont trés laches
et le stigmate est proéminent. L’'amélioration de I'espece cultivée Oryza
sativa par croisement interspécifique avec I’espéce sauvage devient faisable.
L’objectif consistait a introgresser la résistance a la marbrure jaune dans des
lignées cultivées a partir de I’espéce sauvage apparentée, tout en évitant
I’inclusion de caractéeres désavantageux. Plusieurs tentatives impliquant une
centaine de croisements différents avec des lignées cultivées sont restées
vaines, car la fécondation n’avait pas lieu : ’'embryon avortait avant d’arriver
a maturité. Lhybridation des deux espéces a été tres difficile, néanmoins
il a été possible de féconder un épillet de la lignée cultivée « Miandry
Bararata » (parent femelle) avec le pollen de I’espece sauvage. L’embryon
résultant étant immature, il a du étre cultivé dans un milieu approprié pour
obtenir un plant adulte présentant un phénotype intermédiaire. Le plant F1
obtenu possédait des rhizomes et des rétrocroisements ont ensuite été
réalisés en utilisant d’autres lignées pour éliminer ou atténuer ce caractere
désavantageux.

15
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Encadré 1.4 Utilisation et potentiel des ESAPC
en Ouzbékistan
[source : Sativaldi Djataev]

LInstitut de génétique et de biologie végétale expérimentale d’Ouzbékistan
possede une collection de 45 especes de cotonnier sauvage et formes de
Gossypium. Le potentiel génétique des parents sauvages du cotonnier a
été utilisé dans un programme d’hybridation interspécifique qui a permis de
transférer avec succes des caracteres utiles de I'espece sauvage vers I'espece
cultivée. Des hybrides synthétiques complexes ont été créés sur le modele
des hybrides trois voies G. hirsutum x (G. harknessii x G. thurberi) : des lignées
hybrides candidates ont été obtenues a partir de croisements G. hirsutum x
(G. thurberi x G. raimondii). Ces hybrides ont des caracteres utiles tels qu’une
grande fertilité et des fibres de qualité. Les especes sauvages apparentées
aux especes cultivées de cotonnier sont des sources potentielles de facteurs
d’adaptation, de résistance a des stress environnementaux et a des ravageurs.
Des formes de G. hirsutum subsp. mexicanum résistantes au flétrissement
et des formes rudérales de G. hirsutum « El Salvador » ont été employées
comme base dans des programmes d’hybridation pour la création d’une
série de formes nouvelles. Les accessions sauvages de G. herbaceum L. et
G. arboreum L. se caractérisent par des fibres hygroscopiques de grande
qualité. Elles servent de donneurs dans des programmes d’hybridation afin de
créer des formes intra- et interspécifiques. G. hirsutum L. a été utilisée pour
obtenir des variétés résistantes au flétrissement, a la chaleur et a la sécheresse
(subsp. mexicanum var. nervosum, subsp. punctatum) et G. barbadense L.
a été utilisée comme base pour la création de la variété résistante au sel
G. barbadense subsp. darwinii. Les parents sauvages du cotonnier qui ont
permis d’obtenir des hybrides synthétiques présentant des caracteres utiles
sont indiqués dans la Figure 1.3.

Hybrides synthétiques avec des formes utiles en agriculture
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Figure 1.3. Relations entre hybrides synthétiques de cotonnier obtenus en
Ouzbékistan
Source : Sativaldi Djataev
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Pourquoi la conservation des ESAPC est-elle
importante ?

Meéme si l'importance de la conservation in situ est largement reconnue,
récemment encore, la principale stratégie dans le secteur de la conservation
des ressources phytogénétiques consistait a collecter du matériel de cultivars,
de variétés locales et, dans une moindre mesure, des ESAPC et a conserver ce
matériel ex situ dans des banques de génes en vue de son utilisation (potentielle)
en sélection végétale (voir le chapitre 12) ; en revanche, les stratégies de
conservation in situ ont été négligées. Les années 1980 ont vu la création de
quelques réserves pour la conservation in situ des ESAPC : la réserve de la
biosphére de la Sierra de Manantlin au Mexique pour Zea diploperennis, espece
sauvage apparentée au mais ; la réserve d’Erebouni en Arménie et le projet
de réserve d’Ammiad en Israél pour les especes sauvages apparentées au
blé ; le sanctuaire génétique national des agrumes (« National Citrus gene
sanctuary ») - réserve de la biosphére, dans I'ouest de la région des collines de
Garo, en Inde, pour les especes sauvages d’agrumes. Ce n’est vraiment qu’au
cours des 10-15 dernieres années que des efforts sérieux ont été entrepris pour
préserver les ESAPC dans leurs habitats sauvages naturels (in situ). Dans le
grand projet FEM/Banque mondiale relatif a la conservation de la diversité
génétique en Turquie (Tan et Tan, 2002), un large éventail d’'ESAPC (Triticum,
Lens, Pisum, Castanea, Abies et Pinus) ont été choisies comme especes cibles
pour une conservation in situ en zones naturelles et semi-naturelles (« zones
de gestion des ressources génétiques » - Gene Management Zones, GMZ) créées
pour maintenir la diversité génétique d’espéces utiles dans un espace naturel.

L'expérience pratique est donc trés limitée et il n’existe pas de procédure
communément acceptée. L'intérét récemment manifesté par le secteur des
ressources génétiques pour la conservation des ESAPC in situ s’explique par
la prise de conscience des avantages de cette approche : les ESAPC restent
en contact, dans leur environnement naturel, avec des espéces associées. Les
populations maintenues dans cet environnement constituent une source de
variation potentiellement utile pour I’amélioration des cultures. Elles peuvent
en outre continuer a évoluer dans cet environnement naturel, générant de
nouvelles variations, éventuellement utilisables dans de futurs programmes
d’hybridation. Par ailleurs, la conservation in situ peut également présenter des
avantages économiques (voir le Chapitre 3). L'importance de la conservation
des ESAPC et d’autres plantes sauvages in situ est spécifiquement identifiée
dans le Plan d’action mondial pour la conservation et l'utilisation durable
des ressources phytogénétiques pour l'alimentation et I'agriculture (1996),
plus précisément dans le Domaine 4 des activités prioritaires du Plan, et
la Convention sur la diversité biologique mentionne spécifiquement « des
especes sauvages apparentées a des especes domestiquées ou cultivées » dans
la liste des catégories des éléments constitutifs de la diversité biologique a
identifier et a surveiller, présentée a I’Annexe 1.
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« La conservation in situ est la seule méthode rationnelle actuellement
disponible pour conserver une grande variété d’écosystemes, d’especes et
de genes, aujourd’hui vulnérables, menacés ou en danger. Non seulement la
conservation in situ des ressources genétiques permet la conservation d’un
ensemble de différentes especes et la co-évolution des systemes biologiques,
mais elle est compatible avec une gestion permettant la fourniture durable
de biens qui répondent aux besoins quotidiens des populations locales :
nourriture, fourrage et plantes médicinales, bois d’ceuvre, bois d’industrie et
bois de feu, notamment »

[Source : FAO, 1989].

Des populations de nombreuses ESAPC sont présentes dans des aires
protégées, mais les informations détaillées sur ces especes font défaut en
raison de l'absence d’inventaire approfondi. On pourrait imaginer que la
présence d’ESAPC dans des aires protégées garantit un certain degré de
protection, a condition que ces aires soient bien gérées. Toutefois, comme
exposé plus loin, cette localisation a elle seule ne garantit généralement
pas une conservation in situ efficace, et certaines mesures de gestion ou des
interventions ciblées au niveau des populations d’ESAPC sont nécessaires,
surtout si ’espece est menacée. En outre, compter sur la pérennité des aires
protégées dans leur localisation actuelle est une stratégie risquée, compte
tenu des changements planétaires, en particulier du changement climatique
(voir le Chapitre 14). De surcroit, la majorité des ESAPC est présente en
dehors des aires protégées et l'on a actuellement peu d’expérience de la
protection des ESAPC dans un tel contexte. Il faut également souligner que
la conservation in situ n’est pas une stratégie a court terme : au contraire, la
durée de la protection est en fait indéfinie. La poursuite a long terme d’une
stratégie de conservation durable pose un défi majeur aux plans logistique,
scientifique, technique, économique, politique et financier.

Menaces pour la conservation des ESAPC

Comme exposé en détail au Chapitre 10, les ESAPC, de méme que
beaucoup d’autres espéces sauvages, sont de plus en plus menacées,
notamment par la disparition, la fragmentation et la dégradation des
habitats, les changements de régimes de perturbations et les espéces
exotiques envahissantes. Une autre menace a prendre en compte est 'impact
du changement planétaire accéléré. La perte de matériel génétique d’ESAPC
a de profondes répercussions en agriculture. Elle réduit le potentiel
d’amélioration continue de la productivité et de la qualité des cultures,
ainsi que la capacité des especes cultivées a s’adapter aux changements
des conditions environnementales. Ces ressources sont essentielles pour
pouvoir lutter contre la faim et la pauvreté dans les pays en développement.
Une telle perte de diversité pourrait étre particuliérement critique dans des
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zones abritant une grande quantité d’ESAPC et elle pourrait étre exacerbée
dans certaines régions sous les effets de changements planétaires tels que la
croissance démographique, les mouvements de population, les changements
de régimes de perturbations et le changement climatique.

Jusqu'a présent peu d’études ont été consacrées aux impacts du changement
climatique sur les taux de survie des ESAPC, mais les données publiées
actuellement, appuyées sur des modéles bioclimatiques, suggerent que de
nombreuses espéces sont menacées (voir 1’'Encadré 1.5). Il est donc urgent
d’identifier les espéces et les zones dont la conservation est prioritaire

Encadré 1.5 Evaluation de 'impact du changement
climatique sur les ESAPC
[Source : Jarvis et al., 2008 et Lira et al., 2009]

La survie des ESAPC est a présent menacée par le changement climatique.
Andy Jarvis et ses collégues du Centre international d’agriculture tropicale
(CIAT), le Systeme mondial d’information sur la biodiversité (SMIB) et
Bioversity International ont réalisé une évaluation, a partir des données
accessibles via le SMIB, des menaces possibles que pose le changement
climatique sur 11 pools de génes d’especes sauvages apparentées a des
plantes cultivées d’importance mondiale, en comparant un total de quelque
343 especes.

Pour chaque espece, des données obtenues a partir de spécimens
d’herbier et d’accessions de matériel génétique ont été utilisées afin d’en
déterminer la répartition potentielle. Par ailleurs, leur future répartition
géographique a également été cartographiée, en se fondant sur 18 modeéles
climatiques mondiaux pour I’année 2050 en retenant le scénario d’émissions
de GES A2a° et en admettant des migrations illimitées.

Une carte a été dressée afin d’illustrer la richesse actuelle des ESAPC,
la richesse future prédite et les changements de richesse prévus. La carte
met en évidence les sites ou des changements importants entraineront
vraisemblablement une perte de diversité significative. Ces sites,
principalement localisés en Afrique sub-saharienne, dans I'est de la Turquie,
la région méditerranéenne et certaines parties du Mexique, sont des zones
prioritaires pour la collecte et la conservation des ressources génétiques.

Une autre étude, réalisée par Lira et ses collaborateurs au Mexique,
part d’une modélisation bioclimatique et de deux scénarios possibles
de changement climatique pour analyser les profils de répartition de huit
cucurbitacées sauvages étroitement apparentées a des espéces cultivées.
Les résultats font apparaitre une contraction marquée de I'aire de répartition
de I'ensemble des huit taxons dans les deux scénarios et, dans I’hypothéese
d’un changement climatique trés marqué, les huit taxons ne se maintiendraient
que dans 29 des 69 aires protégées ou ils sont actuellement présents.
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et, comme exposé au Chapitre 12, d’élaborer des stratégies intégrées de
conservation in situ et ex situ pour garantir la protection de la riche diversité
génétique des ESAPC dans l'intérét des générations futures.

L’adaptation des plantes cultivées au changement progressif des conditions
climatiques nécessitera un criblage des cultivars existants et la sélection de
nouvelles variétés adaptées a la sécheresse, aux stress de température, a une
productivité durable, a la résistance aux maladies et & d’autres facteurs, ce
qui souligne I'importance du maintien de réservoirs de variabilité génétique
pour les ESAPC.

L’enjeu de la conservation in situ des ESAPC

Comme le démontrent les chapitres suivants de ce manuel, la conservation
in situ des ESAPC est un processus complexe. Elle nécessite une approche
pluridisciplinaire et pose de nombreux défis et difficultés. Non seulement
elle implique le traitement de questions complexes telles que la localisation
et la sélection des populations a conserver, la démographie et la taille
des populations, la nature des menaces pesant a la fois sur les habitats
et les populations d’ESAPC et les réponses a apporter, la conception des
réserves génétiques et la nécessité de disposer de protocoles de gestion
détaillés ; mais la multiplicité et la complexité des structures politiques
et administratives nationales rendent également extrémement difficile la
mise en ceuvre d'une stratégie ou d’un cadre commun, en admettant qu’'un
accord puisse étre trouvé.

L'expérience pratique de la conservation des ESAPC in situ étant actuellement
limitée, il n'y a pas de protocoles ni de recommandations communément
accepté(e)s et la définition de bonnes pratiques se heurte généralement a la
rareté des exemples de réussite. Toutefois, les programmes de restauration
entrepris dans de nombreux pays européens, aux Etats-Unis, en Australie
et en Afrique du sud, et une abondante littérature sur la biologie de la
conservation ont beaucoup a nous apprendre sur la conservation in situ
d’espéces sauvages menacées. Depuis plusieurs décennies, le secteur
forestier s’est également tourné vers la conservation in situ des ressources
génétiques forestieres avec le soutien de la FAO, qui a régulierement publié
des syntheses sur ce theme. Malheureusement, il n’y a pratiquement aucun
exemple de conservation in situ d’'ESAPC dans les régions tropicales, hormis
I'établissement de quelques réserves génétiques pour diverses especes
d’arbres fruitiers. Comme exemple, on peut citer le sanctuaire génétique
national des agrumes (« National Citrus gene sanctuary »)-réserve de la
biosphére dans la région des collines de Garo, dans 'Etat de Meghalaya,
au nord-ouest de I'Inde. Cette réserve est située dans le Parc national de
Nokrek et a été créée en 1981 ; c’est la premiére réserve spécifiquement créée



Introduction et informations générales 21

Encadré 1.6 Sierra de Manantlan, le mais et ses
espéces sauvages apparentées

[Source: http://www.unesco.org/new/en/natural-sciences/environment/ecological-
sciences/biosphere-reserves/world-network-wnbr/wnbr/

Laréserve de labiosphére de la Sierra de Manantlan a été créée en 1987 suite a
la découverte vers 1975 d’un mais sauvage - I’espece endémique vivace Zea
diploperennis - dans I'Etat de Jalisco (ouest du Mexique). Les populations
de Z. mays subsp. parviglumis, espéce sauvage apparentée annuelle, ainsi
que les variétés de mais Tabloncilo et Reventador, traditionnelles dans
cette région, sont aussi visées par des mesures de conservation. Il est
certes nécessaire de limiter les influences externes, telles que I'utilisation
de matériel génétiqgue amélioré exotique ou de substances chimiques, afin
que 'espece sauvage ne soit pas menacée, mais les phytogénéticiens sont
optimistes et pensent que Z. diploperennis, de méme que les trois autres
taxons, pourront étre conservés in situ, a condition de pouvoir continuer a
offrir des débouchés aux agriculteurs impliqués dans la gestion du systeme
agraire. En effet, des recherches ont montré que la culture et le paturage
dans les champs adjacents sont pratiguement indispensables au bon
développement des populations de Z. diploperennis.

pour la conservation in situ d"un arbuste tropical (Singh 1981 ; Smith et al.
1992.). Au Mexique également, une réserve in situ a été créée en 1987 au sein
de la réserve de la biosphere de la Sierra de Manantlin pour Zea diploperennis,
espéce sauvage apparentée au mais (Zea mays) (voir 1’'Encadré 1.6).

Etant donné I'hétérogénéité des especes, des environnements, des menaces et
des besoins, il n’existe évidemment pas de plan ou d’approche universel(le)
pour la conservation in situ des ESAPC. Si nombre de ces difficultés
sont de nature technique, il existe tout autant de problémes politiques,
institutionnels, culturels, juridiques et sociaux a traiter et a résoudre. Les
secteurs qui doivent coopérer, a savoir les agences chargées de 1’agriculture,
de la sylviculture et de l’environnement, n’entretiennent pas de relation
ou n’ont pas I’habitude de collaborer. Souvent, il n’existe pas de cadre de
coopération pour guider les activités qui serviront de support aux prises de
décisions relatives a la conservation. Le manque actuel de relations entre ces
organismes est un obstacle considérable a l'établissement de partenariats
et a la coordination, ainsi qu’a la création d’un environnement décisionnel
politique/juridique favorable a la conservation des ESAPC. Par ailleurs, il
peut exister d’autres questions politiques et sociales complexes liées a la
propriété/l'occupation des sols, a I'acces aux ressources et au partage des
bénéfices. Face a une telle complexité, il est habituellement nécessaire de
résoudre certaines dificultés pour intégrer la conservation des ESAPC dans
les programmes nationaux.
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Une difficulté supplémentaire est liée au fait que les ESAPC ne sont
habituellement pas considérées comme des especes phares ou
emblématiques ; il est des lors d’autant plus difficile de susciter l'intérét
et d’obtenir des fonds. En conséquence, la recherche sur les ESAPC et leur
conservation se heurte souvent au manque de moyens financiers, tout
comme le renforcement des capacités et la formation. Ces difficultés, liées
au manque d’informations sur les ESAPC, expliquent la compréhension
et la perception limitée de I'importance des ESAPC et des menaces pesant
sur leur existence du fait des changements planétaires. Le terme « espéces
sauvages apparentées a des plantes cultivées » est peu évocateur pour le
grand public et il serait préférable de le remplacer par un autre tel que
« especes donneuses de genes pour les plantes cultivées ».

La maniere dont les ESAPC sont définies et la mise en ceuvre des procédures
destinées a déterminer sur quelles ressources les efforts doivent se concentrer
en priorité sont des questions importantes qui ont une répercussion sur
le nombre d’espéces candidates qu'un programme devra prendre en
compte et des implications en termes de financement et de ressources. La
hiérarchisation des priorités ou la sélection des zones pour la conservation
des ESAPC comporte également des difficultés spécifiques.

Lors de la mise en ceuvre d'un programme de conservation d’ESAPC, la
plupart des pays et des organismes seront confrontés a une contrainte
majeure : réunir les capacités et les outils nécessaires et utiliser les
informations existantes. Une grande partie des informations pertinentes et
utiles est souvent disponible aupres de différentes institutions au niveau
national et international ; cependant elle est généralement tres dispersée et
difficile a compiler. Il peut notamment s’agir des informations suivantes :
données sur la répartition et la biologie des especes conservées dans des
Herbiers nationaux et des jardins botaniques, ainsi que dans des collections
clés internationales situées dans d’autres pays (par exemple les jardins
botaniques royaux a Kew, au Royaume-Uni ; le jardin botanique du
Missouri, aux Etats-Unis ; le Muséum national d’histoire naturelle, a Paris) ;
informations sur la répartition et la vocation des aires protégées existantes,
disponibles au niveau national et aupres d’organisations telles que le
Centre mondial de surveillance pour la conservation de la nature, intégré
au Programme des Nations Unies pour l’environnement (PNUE-CMSC) ;
et des informations sur le statut des espéces et des collections existantes
destinées a la conservation ex situ, maintenues dans des banques de génes.
Les données cartographiées issues d’études nationales de différentes
sources (géographie, urbanisme, relevés pédologiques, etc.) fournissent
d’autres informations contribuant a la planification de la conservation en
s’appuyant sur les performances croissantes de 1’analyse SIG. Il faut noter
que le SMIB est un dépositaire majeur de données géoréférencées utilisées
dans la modélisation bioclimatique.
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En outre, les activités de conservation sont souvent financées par des
subventions d’organismes donateurs ou sont tributaires des calendriers
traditionnels de mise en ceuvre des projets et des cycles de financement,
ce qui constitue un défi supplémentaire. Par leur nature, les financements
et les projets sont limités dans le temps, ce qui entrave la planification de
la conservation sur le long terme. La gestion de la conservation par projets
pose également des problemes de durabilité et d’institutionnalisation des
processus et des activités. En d’autres termes, lorsque le projet prend fin,
il en va de méme des activités qui lui étaient liées. Ce probleme peut étre
atténué dans une certaine mesure si les projets sont davantage pilotés
localement avec une implication plus étroite des parties prenantes les plus
directement concernées, afin d’éviter que les activités de conservation
sur le long terme ne soient principalement dépendantes des sources de
financement externes. Certaines de ces questions sont traitées de maniére
plus détaillée aux Chapitres 4 et 5.

Un grand nombre des thémes évoqués ci-dessus a été considéré dans
un contexte européen dans le cadre du projet financé par 1'UE « Forum
pour l’évaluation et la conservation de la diversité des especes sauvages
apparentées aux plantes cultivées européennes » (PGR Forum) en vue
de l'évaluation de la diversité taxonomique et génétique des ESAPC
européennes et de 1’élaboration de méthodologies de conservation
appropriées (http:/ /www.pgrforum.org/Publications.htm), ainsi que dans
le cadre du Projet du FEM/Banque mondiale relatif a la conservation de la
diversité génétique en Turquie (Tan et Tan, 2002).

Projet « Conservation des parents sauvages
des espéces cultivées » du PNUE/FEM

Le Fonds pour I'environnement mondial (FEM) est I'instrument financier de
la Convention sur la diversité biologique (CDB) et il aide les pays a remplir
leurs obligations vis-a-vis de la CDB. La conservation de la biodiversité
constitue une des principales priorités du FEM ; depuis 1991, le FEM a investi
pres de 4,2 milliards de dollars dans le financement et le co-financement de
la conservation de la biodiversité dans les pays en développement. Au
cours des dix derniéres années, le FEM a soutenu de nombreux projets de
niveau national, régional et mondial, visant a stimuler la conservation et
l"utilisation des ESAPC, en ligne avec ses buts et objectifs (voir 1'Encadré 1.8).
De nombreux pays en développement, situés dans des centres de diversité
végétale et des centres de diversité de plantes cultivées, abritent un grand
nombre d’espéces apparentées a des plantes cultivées importantes. Bien que
la conservation des ESAPC figure dans les stratégies nationales relatives
a la biodiversité et les stratégies de développement agricole de la plupart
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de ces pays, les ressources dont ils disposent sont généralement si limitées
qu’ils n‘ont pas encore pu s’engager dans des programmes permettant
une conservation efficace et une utilisation optimale des ESAPC. Le projet
soutenu par le PNUE/FEM et intitulé « Conservation in situ des parents
sauvages des especes cultivées par 'intermédiaire d"une amélioration de la
gestion de l'information et des applications sur le terrain» (Projet ESAPC)
a été spécifiquement congu pour traiter ces questions et a pour objectif
de déterminer comment satisfaire les besoins nationaux et mondiaux
afin d’améliorer la sécurité alimentaire mondiale par la conservation et
l"utilisation efficaces des ESAPC (voir I'Encadré 1.7). Cinq pays participent a
ce projet par l'intermédiaire de leurs gouvernements nationaux : ’Arménie,
la Bolivie, Madagascar, le Sri Lanka et 1'Ouzbékistan. Chaque pays abrite un
nombre significatif d’ESAPC, dont beaucoup sont menacées et doivent faire
I'objet de mesures de conservation. Pour plus de détails sur les institutions
impliquées dans les pays partenaires, voir la section Remerciements, au
début de ce manuel.

Afin d’apporter l'expertise et le savoir-faire multidisciplinaire nécessaires a
la réalisation d’un projet de cette complexité, des partenaires internationaux
ont été identifiés et invités a collaborer, a fournir des ressources et un support
technique. Les partenaires internationaux sont 1’Association internationale
des jardins botaniques BGCI (Botanic Gardens Conservation Intenational), la
FAO, I'UICN et le Centre mondial de surveillance pour la conservation de
la nature intégré au Programme des Nations Unies pour I’environnement
(PNUE-CMSC). L'organisme chargé de l'exécution du projet est Bioversity
International (anciennement IPGRI).

Encadré 1.7 Objectifs du Projet ESAPC du
PNUE/FEM

1. Etablir des réseaux d’information internationaux et nationaux dédiés
aux ESAPC et rassemblant des données sur leur biologie, leur écologie,
leur statut de conservation, leur répartition, leurs utilisations attestées et
potentielles, les actions de conservation et les sources d’information.

2. Renforcer les capacités des partenaires nationaux a utiliser ces
informations afin d’élaborer et de mettre en ceuvre des approches
rationnelles et d’un co(t raisonnable par rapport a leur efficacité,
destinées a la conservation des ESAPC in situ.

3. Sensibiliser les décideurs politiques, responsables de la conservation,
enseignants et utilisateurs locaux a I'apport potentiel des ESAPC dans
le développement d’une agriculture durable.
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Encadré 1.8 Principaux projets du FEM contribuant
a la conservation des ESAPC

Projet Caféier sauvage de la forét de Kibale (Ouganda)- Ce projet apporte
une aide a I’Ouganda dans la mise en ceuvre d’une stratégie et d’'un plan
d’action nationaux pour la conservation de la biodiversité en contribuant au
maintien de la mosaique des paysages située en-dehors du périmétre des
aires protégées d’importance mondiale.
http://www.gefonline.org/projectDetailsSQL.cfm?projlD=490

Conservation in situ/a la ferme et utilisation de la biodiversité agricole
(plantes cultivées horticoles et espéces fruitieres sauvages) en Asie
centrale (plusieurs pays) — Le projet apporte aux agriculteurs, instituts
et communautés locales des connaissances, une méthodologie et des
stratégies pour la conservation in situ/a la ferme de plantes cultivées horticoles
d’importance mondiale et d’espéeces fruitieres sauvages en Asie centrale.
http://www.gefonline.org/projectDetailsSQL.cfm?projlD=1025

Conservation in situ de plantes cultivées andines et des espéces
sauvages apparentées dans la vallée d’Humahuaca, a I'’extrémité sud
des Andes centrales (Argentine) — Le projet a pour but de garantir que les
paysans autochtones de la vallée d’Humahuaca en Argentine adoptent des
pratiques de conservation a la ferme et des modes de gestion améliorés, en
partant des modes de production traditionnels favorables a la conservation
in situ d’une sélection de variétés d’espéces cultivées andines d’importance
mondiale, ainsi que des especes sauvages qui leur sont apparentées.
http://www.gefonline.org/projectDetailsSQL.cfm?projlD=1732

Conservation et utilisation durable d’espéces sauvages apparentées a
des plantes cultivées (Chine) — Le projet est destiné a soutenir les plans
visant a créer des aires protégées en adoptant une approche intégrée et
paysagere, avec la participation des communautés locales, de fagon a
conserver les especes sauvages apparentées au soja, au blé et au riz, ainsi
que leurs habitats naturels.
http://www.gefonline.org/projectDetailsSQL.cfm?projlD=1319

Conservation in situ de cultivars locaux primitifs et des espéces
sauvages apparentées (Pérou) — Le projet vise a conserver la biodiversité
agricole dans l'un des plus importants centres de diversité de plantes
cultivées et de diversité phytogénétique au monde. Ce projet est axé
sur 11 especes cultivées importantes, dont plusieurs variétés locales et
des especes sauvages apparentées, pour la conservation de la diversité
génétique au sein d’agroécosystemes fonctionnels.
http://www.gefonline.org/projectDetailsSQL.cfm?projlD=500
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Conservation in situ de variétés locales primitives et d’espéces
sauvages apparentées (Vietham) — Le projet vise la conservation de six
groupes importants de plantes cultivées (riz, taro, théier, litchi - longanier,
agrumes et haricot-riz) y compris les variétés locales et les especes
sauvages apparentées dans trois zones écogéographiques locales, riches en
variétés locales primitives et en especes sauvages apparentées.
http://www.gefonline.org/projectDetailsSQL.cfm?projlD=1307

Conservation et utilisation durable de la diversité des fruits tropicaux
cultivés et sauvages (Asie) — Le projet a pour objectif d’améliorer la
conservation et I'utilisation de la diversité génétique de fruits tropicaux
en renforgant la capacité des agriculteurs, des communautés locales et
des institutions a gérer et a utiliser de maniére durable les arbres fruitiers
tropicaux.

http://www.gefonline.org/projectDetailsSQL.cfm?projlD=2430

Le premier objectif du Projet ESAPC du PNUE/FEM est de stimuler la
conservation des especes sauvages apparentées aux plantes cultivées dans
chacun des pays partenaires. Le Projet s’efforce d’atteindre cet objectif par
un ensemble de mesures coordonnées, dont le développement d'un réseau
d’information national dans chaque pays (voir 1’Encadré 1.9 pour une
description du systeme bolivien) et d'un systéme d’information mondial, le
renforcement des capacités nationales et des actions de conservation, tout
en stimulant la sensibilisation du public. Un des principaux volets du projet
est la compilation systématique, 'acces et 1'utilisation de l'information
relative aux ESAPC. L'analyse de cette information est une premiére étape
vers 1’élaboration et la mise en ceuvre au niveau national de stratégies
de conservation in situ et de suivi. Le portail mondial des ESAPC
récemment ouvert (www.cropwildrelatives.org - voir 'Encadré 1.10) est une
passerelle rendant largement accessible I'information sur les ESAPC. Les
utilisateurs peuvent rechercher dans des bases de données actualisées par
des partenaires nationaux et internationaux des informations permettant
des prises de décisions éclairées, contribuant ainsi & une conservation plus
efficace et une utilisation durable des ESAPC.
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Encadré 1.9 Réseau national bolivien d’information
sur les espéces sauvages apparentées a des plantes
cultivées

Le réseau national bolivien d’information sur les ESAPC a été concu et élaboré
dans le cadre du Projet du PNUE/FEM « Conservation in situ des parents
sauvages des especes cultivées par I'intermédiaire d’'une amélioration de
la gestion de I'information et des applications sur le terrain ». A présent
fonctionnel, le réseau comprend huit bases de données institutionnelles,
hébergées chacune dans des institutions nationales participant au projet :
trois Herbiers, trois banques de genes, un institut de recherche agricole
et une des organisations des peuples autochtones de Bolivie. En outre, le
portail national et Gis-Web sont intégrés au réseau. La base de données
peut étre consultée en ligne via le site web du portail national : http://www.
cwrbolivia.gob.bo/. Google Map a été adapté pour servir de Gis-Web intégré
et il est incorporé dans le portail national.

Le réseau d’information fournit des données sur des especes
appartenant a 15 genres (Anacardium, Ananas, Annona, Arachis, Bactris,
Capsicum, Chenopodium, Cyphomandra, Ipomoea, Manihot, Phaseolus,
Rubus, Solanum, Theobroma, Vasconcellea), concernant la taxonomie, les
accessions, les populations, I’écologie, etc. La base de données du réseau
comprend approximativement 3 223 entrées représentant 190 espéeces, dont
33 endémiques de Bolivie. Elle comprend également un registre d’environ
150 types différents de cartes (répartition actuelle et potentielle d’ESAPC,
sites de collecte, etc.) ainsi qu’un registre d’images comprenant environ
152 photos des différentes ESAPC. Le portail national ouvre également sur
un atlas des ESAPC de Bolivie.

Les informations contenues dans la base de données sont diffusées via
les portails nationaux et internationaux, sur la base d’un accord de partage
de données entre Bioversity International et le gouvernement bolivien. Le
réseau comprend des outils destinés a I'identification, la hiérarchisation des
priorités, la mise en ceuvre et le suivi des actions entreprises en faveur de la
conservation et de I'utilisation des ESAPC. C’est également un outil d’aide
pour les décideurs concernant les stratégies et les politiques relatives aux
ESAPC dans le cadre de la gestion des ressources génétiques en Bolivie.
Ces informations sont importantes pour mieux assurer la sécurité alimentaire
en Bolivie et dans le monde.
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Encadré 1.10 Informations accessibles par le portail
mondial des ESAPC

[Source : www.cropwildrelatives.org]

Le Projet mondial ESAPC du PNUE/FEM comprend un volet consacré a
la gestion de I'information, un aspect important pour améliorer la prise de
décision et la conservation. Des études antérieures, ainsi que des études
préliminaires au Projet, ont montré que méme si les données sur les
ESAPC étaient disponibles, elles étaient souvent dispersées et difficilement
accessibles, car elles n’étaient pas numérisées. Les cing pays partenaires
(Arménie, Bolivie, Sri Lanka, Madagascar et Ouzbékistan) ont créé des
bases de données constituant des inventaires nationaux sur les ESAPC,
apres avoir trié les données déja existantes provenant de diverses sources
et, dans la plupart des cas, en les numérisant en cours de projet ; ces
données ont été complétées par des informations obtenues au moyen
d’enquétes sur le terrain. Compte tenu des différents contextes nationaux
et institutionnels et des différents niveaux d’expertise et d’utilisation des
programmes informatiques, les cing inventaires nationaux ont été concus,
dans chaque cas, en fonction des préférences et des situations nationales.
L’Arménie a élaboré un systeme accessible en ligne faisant appel a PHP et
MySQL, qui est utilisé dans les institutions disposant de données sur les
ESAPC. Les données sont envoyées via une connexion modem depuis ces
institutions vers la base de données centrale, qui contient a présent plus de
30 000 entrées représentant 104 espéces. La base de données nationale
ouzbéke a été développée sous Access, tandis qu’a Madagascar et au Sri
Lanka, les données informatisées ont d’abord été saisies dans des fichiers
Excel. En Bolivie, au moins 3 010 entrées représentant 160 ESAPC ont
été compilées. L’élaboration des systemes nationaux a permis aux pays
participants de cartographier la répartition des ESAPC sur leur territoire,
de fixer des priorités dans les projets et d’identifier les aires protégées
dont le plan de gestion devra inclure la conservation des ESAPC. En plus
des réseaux d’information nationaux, un portail international a été créé
pour permettre un acces international aux informations sur les ESAPC.
Les inventaires nationaux sur les ESAPC peuvent tous étre consultés via le
portail mondial auquel ils sont reliés, en utilisant TapirLink comme logiciel
de mise en ligne et Darwin Core 1.4 comme standard de données. Le
portail donne également acces a d’autres informations et ressources sur les
ESAPC, (publications, recherche de projets et d’experts, nouvelles, images,
etc.). Le choix d’outils libres d’acces et conviviaux, ainsi que de standards
approuvés et largement répandus, permettra a I'avenir d’établir aisément
des liens vers d’autres inventaires nationaux sur les ESAPC et de fournir un
apercu des données sur les ressources phytogénétiques et la répartition des
ESAPC.
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Idéalement, le développement du portail international sera poursuivi par
Bioversity International afin de permettre I'acces a toutes les sources
d’information pertinentes sur les ESAPC et de fournir une passerelle d’acces
a une information conviviale.

Le portail permet d’accéder aux informations suivantes :
e Données sur les ESAPC au niveau de I’espéce

e Conservation ex situ

e Taxonomie

e Statut de conservation

e Répartition

e Présence d’ESAPC dans des aires protégées

e Contacts pertinents, sources bibliographiques, dernieres nouvelles et
photos.

Les sources d’information comprennent :

Les pays partenaires (Arménie, Bolivie, Madagascar, Sri Lanka et
Ouzbékistan)

Les partenaires internationaux (BGCI, FAO, UICN et PNUE-CMSC)
Les données d’autres pays accessibles via le systeme mondial
d’information sur la biodiversité (SMIB)

Non seulement le projet vise a répondre aux besoins de conservation in situ
d’especes cibles, mais il porte également sur 1'utilisation de taxons choisis
pour l'amélioration de la plante cultivée. Donc, la valeur économique
pour la sélection, effective ou potentielle, a été un argument important
dans le choix des espéces ciblées par des mesures de conservation. Ces
espéces peuvent présenter, par exemple, des caractéristiques conférant une
résistance a des maladies ou des ravageurs, permettant une croissance dans
des conditions difficiles (manque ou exceés d’eau, températures extrémes
chaudes ou froides, ou salinité du sol, notamment).
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Figure 1.4 Réseau d’information national bolivien couplé au portail mondial des
ESAPC
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A propos de ce manuel

Comme indiqué plus haut, la conservation in situ d’ESAPC a connu un
certain engouement au cours des 5 a 10 dernieres années, mais elle reste
mal comprise et seul un nombre limité d’expériences concretes peut étre
présenté. L'objectif de ce manuel est donc de partager I'expérience acquise
durant le Projet ESAPC du PNUE/FEM en matiére de planification et de
mise en ceuvre de la conservation in situ et de l'utilisation durable des
ESAPC, a la fois par chacun des pays partenaires, les institutions partenaires
et le consortium dans son ensemble. Ceci inclut les difficultés rencontrées,
les enseignements tirés et les solutions proposées. Traitant essentiellement
des aspects de la conservation in situ du projet, ce manuel couvre les points
suivants :

¢ Plans d’action nationaux pour la conservation et 1'utilisation des
ESAPC

¢ Identification des zones importantes pour la conservation des ESAPC

e Evaluation du statut de menace en utilisant les critéres de la Liste rouge
de I'UICN

* (artes de répartition géographique des ESAPC

* Adaptation des plans de gestion d’aires protégées pour la conservation
des ESAPC

e FElaboration de plans de gestion pour les ESAPC cibles

¢ Orientations pour la conservation des ESAPC en dehors des aires
protégées

¢ Plans de suivi pour les ESAPC.

Les différentes étapes impliquées dans la réalisation de ces objectifs
sont résumées dans « Marche a suivre pour la conservation in situ
des ESAPC » (Tableau 1.3). Le manuel est congu comme un guide
pratique pour I’ensemble des opérations impliquées, telles que la recherche
d’informations, 1’évaluation sur le terrain, la sélection des taxons et des
zones, ainsi que 1’élaboration, 1’organisation, la mise en ceuvre et le suivi
des plans de gestion et des interventions pour la conservation in situ des
ESAPC. Le manuel fournit donc aux acteurs nationaux et internationaux
de la conservation (y compris aux chercheurs dans le domaine de la
biodiversité agricole et de la conservation, aux enseignants et étudiants, au
personnel des ONG, aux institutions dédiées aux ressources génétiques,
aux organismes de financement, aux gestionnaires d’aires protégées, aux
responsables politiques et aux gestionnaires de projet) des informations
pratiques ainsi que des outils évalués et testés, nécessaires pour planifier
et mettre en ceuvre des actions in situ efficaces visant la conservation des
ESAPC. Il a donc une portée beaucoup plus large que les ouvrages et
publications actuellement disponibles.
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Des études de cas, tirées de projets menés dans cinq pays, servent a illustrer
des applications pratiques et des résultats tangibles. Bien que l'utilité
et le role complémentaire de la conservation ex situ soient reconnus, la
description détaillée de son champ d’application dépasse le cadre du projet
et de ce manuel. Le lecteur est invité & se reporter aux principales références
relatives a la conservation ex situ indiquées dans la section Bibliographie.

Ce manuel traite des étapes essentielles nécessaires a la réalisation d'une
conservation in situ efficace des ESAPC. Apres une introduction générale,
il résume l'importance des ESAPC dans les cinq pays partenaires du projet,
puis présente la conservation in situ, évoque les aspects liés a la planification,
puis décrit en détail les principaux domaines d’action impliqués dans la
conservation des ESAPC, avec des illustrations et des exemples tirés des

cing pays.

II faut souligner que les informations et ressources disponibles via le
portail mondial des ESAPC, décrit a 1’encadré 1.10, complétent ce manuel.
Une page du portail est d’ailleurs consacrée au manuel : http://www.
cropwildrelatives.org/training/in_situ_conservation_manual.html. Des
résumés des chapitres, ainsi que d’autres sources, dont un glossaire, des
annexes supplémentaires, des exemples de plans d’action et plans de
gestion nationaux, ainsi que des présentations PowerPoint peuvent étre
téléchargés sur : http://www.cropwildrelatives.org/capacity_building/
elearning/elearning.html. Comme il s’agit d’informations et ressources
supplémentaires pertinentes, elles seront ajoutées a la version en ligne du
Manuel de conservation in situ.
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Tableau 1.3 : Marche a suivre pour la conservation in situ des ESAPC

La conservation in situ des ESAPC comporte un ensemble d’étapes et d’actions qui,
idéalement, devraient étre entreprises en suivant une progression logique, par exemple :

1.
2.
3.

or

©eNOo

11.
12.

13.
. Identification et implication des parties prenantes
15.
16.

17.

18.

19.
20.

21.
22.

En

Sélection des espéces prioritaires/cibles

Veérification de leur identité taxonomique

Evaluation de leur répartition géographique, de leur écologie, de leurs préférences
édaphiques

Evaluation de leur démographie et de la structure de leurs populations

Evaluation de leur phénologie, de leur mode de reproduction et des modes de sélection
utilisés

Evaluation de leur statut de conservation et analyse des menaces

Evaluation de leur variabilité génétique et de la répartition des alléles clés

Sélection des populations cibles a conserver

Sélection de I'(des) aire(s) dans laquelle (lesquelles) les espéces cibles doivent étre
conservées : aires naturelles protégées ou semi-naturelles existantes, ou aires naturelles
non protégées ou semi-naturelles

. Détermination de I’échelle spatiale de conservation nécessaire — emplacement, nombre et

taille des populations a conserver ; choix d’une stratégie mono-espéce ou pluri-espéeces
Identification des objectifs de conservation et des mesures de conservation appropriées
Préparation d’un plan de gestion de conservation pour les populations cibles, si elles
sont menacées, ou d’un plan de suivi, si elles ne sont pas actuellement menacées.
Organisation et planification des mesures de conservation spécifiques

Si la(les) aire(s) est (sont) déja protégée(s), évaluation de I'état de la gestion des

aires protégées abritant les populations cibles ; et, le cas échéant, propositions de
modification des lignes directrices de la gestion

Consultation des gestionnaires des aires protégées, des communautés et autres parties
prenantes

Si l'aire ou la réserve/réserve génétique/zone de gestion des ressources génétiques a été
créée de novo, études préparatoires a la conception de la réserve, notamment la fixation
de ses limites, le zonage, la protection, et élaboration d’un plan de gestion et de lignes
directrices

Identification des dispositions Iégales et réglementaires applicables et accomplissement
des démarches nécessaires pour obtenir des autorités compétentes les autorisations
légales et réglementaires requises (par exemple publication d’un plan de gestion,
publication au journal officiel de la nouvelle aire protégée/réserve) ou leur proposer des
changements (par exemple, modification du plan de gestion de I'aire protégée)
Elaboration d’une stratégie de suivi pour I’(les) aire(s)

Elaboration d’un plan d’évaluation de I’efficacité des mesures adoptées pour la gestion
des populations cibles ainsi que leur état, variabilité génétique et besoins

Elaboration d’un plan de suivi pour I'évaluation de I'impact des activités humaines
Etude des possibilités d’élaborer des stratégies de conservation pour les especes/
populations présentes en dehors des réserves/des aires protégées, telles que servitudes,
dispositions contractuelles, fiducies, partenariats

. Révision des plans de gestion et de suivi et de I’ensemble de la stratégie de conservation
. Préparation des supports pour les actions de proximité et de promotion

- Préparation d’un budget

. Elaboration d’un calendrier

. Constitution d’une équipe de projet

. Mise en ceuvre sur le terrain

pratique, comme les circonstances et le contexte propres a chaque projet de conservation

in situ sont uniques, I’enchainement réel des étapes et I'importance accordée a chacune
d’entre elles variera considérablement.
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Sources d’informations complémentaires

Autres sources d’information recommandées sur les ESAPC :

Bennett, A. (1965) « Plant introduction and genetic conservation: genecological aspects of
an urgent world problem », Scottish Plant Breeding Station Record, pp. 17-113.

Hamilton, A. et Hamilton, P. (2006) Plant Conservation : An Ecosystems Approach,
Earthscan, Londres.

Heywood, V. H. et Dulloo, M. E. (2005) In Situ Conservation of Wild Plant Species - A Critical
Global Review of Good Practices, IPGRI Technical Bulletin 11, IPGRI et FAO, IPGRI,
Rome, Italie.

Hodgkin, T. et Hajjar, R. (2008). « Using crop wild relatives for crop improvement : trends
and perspectives », pp. 535-548., in N. Maxted, B. V. Ford-Lloyd, S. P. Kell, J. M.
Iriondo, M. E. Dulloo et J. Turok (éd.) Crop Wild Relative Conservation and Use, CAB
International, Wallingford, Royaume-Uni.

Iriondo, J., Maxted, N. et Dulloo, M. E. (éd.) (2008) Conserving Plant Genetic Diversity in
Protected Areas, CAB International, Wallingford.

Maxted, N. Ford-Lloyd, B. V. et Hawkes, J. G. (1997) Plant Genetic Conservation : the In situ
approach, Chapman and Hall, Londres.

Maxted, N., Ford-Lloyd, B. V., Kell, S. P, Iriondo, J. M., Dulloo, M. E. et Turok, J. (éd.) (2008)
Crop Wild Relative Conservation and Use, CABI, Wallingford.

Meilleur, B. A. et Hodgkin, T. (2004) « In situ conservation of crop wild relatives: status and
trends », Biodiversity and Conservation, vol.13, pp. 663-684.

Stolton, S., Maxted, N., Ford-Lloyd, B., Kell, S. P. et Dudley, N. (2006) Food Stores : Using
Protected Areas to Secure Crop Genetic Diversity, World Wide Fund for Nature (WWF)
Arguments for protection series, WWF, Gland, Suisse.

Thormann, |., Jarvis, D. Dearing, J. et Hodgkin, T. (1999) « International available information
sources for the development of in situ conservation strategies for wild species useful for
food and agriculture », Plant Genetic Resources Newsletter 118, pp. 38-50.

Tuxill, J. et Nabhan, G. P. (2001) People Plants and Protected Areas ; A guide to In Situ
Management, Earthscan, Londres.

Valdés, B., Heywood, V. H., Raimondo, F. et Zohary, D. (éd.) (1997) Conservation of the wild
relatives of European cultivated plants, Bocconea 7, Palerme, ltalie.
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Principaux sites Web :

FAO (page d’accueil) ; www.fao.org/

GCRAI (page d’accueil) ; www.cgiar.org/

Portail mondial des ESAPC ; www.cropwildrelatives.org/

Bioversity International (page d’accueil) ; www.bioversityinternational.org/

UICN, Groupe de spécialistes des espéces sauvages apparentées a des plantes cultivées
(CWRSG) ; www.cwrsg.org/

Forum pour I’évaluation et la conservation de la diversité des espéces sauvages apparentées
aux plantes cultivées européennes (PGR-Forum); www.pgrforum.org/

PNUE/FEM, site Web du Projet ESAPC (CWR) http://www.bioversityinternational.
org/?id=2315

Notes

1. Comme expliqué plus loin, les ESAPC comprennent les plantes textiles, oléagineuses,
ornementales et médicinales et pas uniquement les plantes agricoles (vivriéres).

2. Bien que ne visant pas spécifiquement les ESAPC, la création de centres de ressources
génétiques a été proposée des 1890 par Emmanuel Ritter von Proskowetz et Frans
Schindler au congrés international d’agriculture et de sylviculture de Vienne et, en 1914,
Bauer a averti des dangers liés a la perte de variétés locales due a leur substitution par
des variétés sélectionnées uniformes, pouvant entrainer une grave réduction de la base
des ressources génétiques, c’est-a-dire une érosion génétique (voir Flitner, 1995). Ces
deux références sont donc bien antérieures aux travaux de Vavilov.

3. Egalement publié en espagnol et en francais (Hoyt, E., 1992 : La conservation des
plantes sauvages apparentées a des plantes cultivées, IBPGR, UICN, WWF, 51 pp.).

4. http://www.pgrforum.org/Conference.htm

5. http://typo3.fao.org/fileadmin/templates/agphome/documents/PGR/SoW2/Second_
Report_SOWPGR-2.pdf (derniere consultation le 27 octobre 2010)

6. CWR SG http://www.cwrsg.org/index.asp
7. http://www.cwrsg.org/Publications/Newsletters/index.asp

8. L’ecoTILLING est une variante du TILLING (Targeting Induced Local Lesions IN
Genomes), technique consistant a identifier des polymorphismes dans un géne cible
par une analyse d’hétéroduplex ; il vise a déterminer le degré de variation naturelle dans
certains génes de plantes cultivées.

9. Il s’agit d’'un des scénarios présentés dans le rapport spécial sur les scénarios
d’émissions (SRES) du Groupe d’experts intergouvernemental sur I’évolution du climat
(GIEC) (http://www.grida.no/climate/ipcc/emission/) En frangais : http://www.ipcc.ch/pfd/
special-repports/spm/sres-fr.pdf
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Chapitre 2

Especes sauvages apparentées
aux plantes cultivées (ESAPC) dans
les pays participant au Projet

« Améliorer nos connaissances de la biodiversité dans un pays
disposant de grandes richesses naturelles et culturelles comme le
notre, contribuer au développement durable des ressources naturelles
et réduire ainsi la pauvreté sont non seulement une nécessité majeure,
mais également un grand défi »

(René Orellana Halkyer et Juan Pablo Ramos Morales, 2009).

Ce chapitre présente les informations générales sur les cinq pays partenaires
du Projet ESAPC du PNUE/FEM et synthétise leurs expériences et
politiques en matiere de conservation des ESAPC.

Contexte de la conservation in situ dans les
pays participant au projet

Bien que les cinq pays participant au Projet ESAPC du PNUE/FEM
possedent un nombre appréciable de taxons d’ESAPC d’importance
mondiale, en 2004, peu de progres en faveur de leur conservation avaient
été constatés. L'’Arménie et 'Ouzbékistan avaient effectué des inventaires
au cours des décennies précédentes et un petit nombre de réserves avaient
été créées dans chaque pays en accordant une certaine attention aux ESAPC.
Toutefois, aucun de ces pays n’avait élaboré de plans de gestion des ESAPC
pour ces réserves et aucun projet d’action de conservation ni de suivi des
ESAPC n’avait été établi. En Bolivie et a Madagascar, les gouvernements
étaient conscients de l'importance des ESAPC et du matériel représentatif
de certaines ressources phytogénétiques (RPG) était conservé ex situ.
Néanmoins, ces pays n’avaient pas encore entrepris d’inventaires nationaux
et ne disposaient pas de systeme de gestion d’information centré sur les
ESAPC. Ces deux pays avaient créé des aires protégées, mais aucun n’avait
de plan de gestion relatif a 1'utilisation et la conservation des ESAPC. Au Sri
Lanka, plusieurs projets de conservation des ESAPC et de sensibilisation a
leur importance avaient été entrepris pour certains taxons.
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Le peu d’efforts de conservation des ESAPC s’explique par les capacités
techniques limitées dans 1’élaboration de plans de conservation pour un
panel d’espéces aussi large, par le manque de coordination et de partenariat
entre les différents secteurs (agriculture, conservation, sciences sociales
et économiques) et par les obstacles politiques, administratifs ou liés aux
infrastructures.

Au début du Projet ESAPC du PNUE/FEM, aucun des pays participant
ne disposait de stratégies nationales ni de plans d’action cohérents pour la
conservation et l'utilisation des ESAPC bien que tous admettaient la nécessité
d’améliorer la planification de leur programme national de conservation de
I'agrobiodiversité, les structures de prise de décision et de mise en ceuvre
pour favoriser une conservation in situ efficace des ESAPC. Les accords de
collaboration, nécessaires a la coordination et a la mise en ccuvre des actions
de conservation faisaient généralement défaut ou existaient uniquement
sous forme ponctuelle dans ces pays. Les insuffisances étaient également
manifestes dans la définition des actions prioritaires et 1’élaboration de
plans de gestion indispensables a la conservation des taxons cibles et des
aires prioritaires.

Les pays participant au Projet ESAPC savaient qu’il existait des informations
utiles a la planification, mais celles-ci étaient habituellement dispersées
et difficilement accessibles. Des informations nécessaires a la localisation
de l'emplacement probable de populations d’ESAPC étaient disponibles
dans les herbiers et banques de genes ex situ de chaque pays. En outre,
des informations sur I'étendue et la distribution des aires protégées étaient
disponibles auprés des organismes compétents dans les ministéres de
I’Environnement, de la Forét, du Plan, etc. Les institutions liées aux ministeres
de I’Agriculture, les universités et les écoles d’enseignement supérieur
disposaient également de données sur 1'utilisation des ESAPC. Cependant,
en Arménie et en Ouzbékistan, peu d'information était réellement disponible
sous forme informatisée ; dans tous les pays, la plupart des données sur les
localisations n’avaient pas encore été numérisées. Lorsque des données
étaient disponibles dans un format électronique (par exemple, en Bolivie,
a Madagascar et au Sri Lanka), différentes organisations avaient développé
des systemes de gestion de l'information indépendants possédant leurs
propres structures et formats de données. C’est pourquoi 1'agrégation de
données de sources différentes, nécessaire pour les analyses intégrées, était
une opération difficile et complexe.

L’absence de cadre juridique favorable a la conservation et a lutilisation des
ESAPC, caractéristique de nombreux autres pays, constituait un obstacle
supplémentaire. Les pays participant au Projet ESAPC n’avaient pas de
législation en cohérence avec les nouveaux accords internationaux tels que
le Traité international sur les ressources phytogénétiques pour 'alimentation
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et l'agriculture (TIRPAA) et la Convention sur la diversité biologique (CDB).
Les gouvernements concernés étaient donc peu enclins a appliquer les
dispositions constitutionnelles et a reconnaitre les normes internationales
comme faisant partie de leur cadre législatif national. Par ailleurs, aucun
de ces pays n’avait élaboré de législation ni de procédures pour traiter de
maniere appropriée la question du partage des bénéfices liés aux ESAPC.

De maniere générale, les efforts limités en faveur de la conservation des
ESAPC dans chaque pays refletent le peu de conscience qu’ont les décideurs
et le grand public de I'importance de ces ressources et de la nécessité de les
conserver et de les utiliser judicieusement. Cet état d’esprit se manifeste par
la faible importance accordée aux ESAPC dans les budgets nationaux et les
programmes de recherche, ainsi que par ’absence générale de politiques et
d’actions pour leur mise en ceuvre.

Arménie

La nature montagneuse de 1I’Arménie, tout particulierement les montagnes
du Caucase, détermine les caractéristiques essentielles des paysages, du
climat, de la végétation, des sols et de la biodiversité.

L’Arménie compte quelque 3 600 especes de plantes vasculaires, représentant
plus de la moitié de la flore du Caucase (environ 7 200 espéces), alors que le
pays ne couvre que 6,7 % du Caucase. Plus de 125 especes sont endémiques
a I’Arménie. Ftant I'un des centres d’origine des plantes cultivées, le pays
est connu pour la diversité de ses espéeces natives de céréales, de légumes, en
particulier de cucurbitacées, d’especes oléagineuses et fruitiéres.

Les foréts généralement situées en moyenne montagne, entre 500 m et
2 100 m dans le Nord (jusqu’a 2 500 m dans le Sud) couvrent prés de
20 % du pays. Dans le centre de 1’Arménie, les foréts sont fragmentées en
petites parcelles plutét que de former une entité continue et elles peuvent
également occuper des pentes escarpées et d’autres zones peu accessibles a
I’homme.

Aires protégées

Un réseau d’aires spécialement protégées a d’abord été mis en place en
Arménie en 1958 pour protéger les écosystemes, les habitats et les especes
rares, endémiques et menacées. Il existe actuellement cinq réserves d'Etat,
22 espaces naturels protégés, sous autorité de I'Etat, et un parc national classé,
dont I’ensemble couvre environ 311 000 ha, soit 10 % de la surface du pays.

La réserve d’Erebouni, située tout pres de la ville d’Erevan, a été créée en
1981 afin de protéger spécifiquement les especes sauvages apparentées
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aux céréales. Elle couvre environ 89 ha de part et d’autre de la route
menant d’Erevan a Garni et abrite des populations de Triticum araraticum,
T. boeoticum, T. urartu, Secale vavilovii et Hordeum spontaneum (Damania 1994,
1998 ; Damania et al, 1998 ; Harutyunyan et al, 2008).

Espéces apparentées a des plantes cultivées
L’Arménie posséde de nombreuses espéces sauvages apparentées aux
céréales cultivées, y compris trois des quatre especes sauvages connues
du blé (T. boeoticum, T. urartu et T. araraticum), de nombreuses espéces
appartenant au genre Aegilops (Ae. tauschii, Ae. cylindrica, Ae. triuncialis,
etc.), et des espéces sauvages apparentées au seigle et a 1’'orge. Des espéces
sauvages de pommier et de poirier sont présentes dans la plupart des foréts
arméniennes, de méme que des formes sauvages d’autres espéces a fruits
tendres et d’especes a coques (par exemple, le cognassier, 1’abricotier, le
merisier, le griottier, le noyer, le pistachier et le figuier). Un inventaire des
espéces sauvages apparentées aux céréales en Arménie a été effectué par
Gabrielian et Zohary (2004). Au cours de la réalisation du Projet ESAPC,
2 518 espeéces sur environ 3 600 plantes vasculaires décrites dans la flore
d’Arménie (soit environ 70 %) ont été identifiées comme étant des ESAPC.
Elles représentent 431 genres et 119 familles.

Bolivie

La Bolivie possede une grande richesse floristique et faunistique et abrite
une diversité d’habitats et d’écosystemes. Elle possede quelque 20 000
espéces de plantes supérieures et plus de 2 600 especes de vertébrés. La
Bolivie est un pays de déserts et de foréts tropicales, de foréts caducifoliées,
de savanes, de lacs et de cours d’eau, avec des altitudes allant de 150 a
6 500 m et des précipitations annuelles comprises entre 0 et 6 000 mm. Ces
données proviennent du ministére bolivien du Développement durable
(Ministerio de Desarrollo Sostenible, MDS)- vice-ministére chargé de la
Biodiversité, des ressources forestiéres et de 1’environnement (Viceministerio
de Biodiversidad, Recursos Forestrales y Medio Ambiente, VBRFMA), Direction
générale chargée de la Biodiversité et des aires protégées (Direccion General
de Biodiversidad y Area Protegidas, DGBAP), 2004. La position du pays dans
la région andine, ol plusieurs biomes importants sont représentés dans une
zone géographique limitée, et dont les écosystémes montagneux sont 1'une
des composantes majeures, explique la richesse de sa biodiversité naturelle.

C’est dans cet environnement naturel qu'ont été domestiquées certaines
des especes cultivées les plus importantes pour l'alimentation mondiale,
notamment : la pomme de terre, la courge, I'arachide, les piments ainsi que
d’autres plantes, auxquelles on commence seulement a préter attention,
telles que le quinoa et le canihua (Chenopodium pallidicaule), cultivés en
Bolivie (MDS-VBRFMA-DGBAP, 2004). Dans les régions boliviennes de plus
faible altitude, on trouve plus de 100 espeéces fruitieres sauvages (Vasquez
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et Coimbra, 1996) et pres de 3 000 especes de plantes médicinales qui sont
des ressources génétiques potentielles pour des applications industrielles,
pharmaceutiques et cosmétiques (Ibisch et Merida, 2003).

Menaces pour la biodiversité

Plusieurs menaces pesent a présent sur la diversité génétique caractérisant
les systemes de production des communautés rurales et des peuples
autochtones, ainsi que les écosystémes sauvages de Bolivie. La diversité
génétique des plantes cultivées est de plus en plus menacée par :

* la substitution croissante de plantes cultivées et de variétés indigenes
par des plantes et variétés introduites, plus rentables ou mieux
appréciées sur les marchés ;

¢ linsuffisance de terres, « d’agriculteurs-leaders » pour hiérarchiser les
choix de plantes et les variétés cultivées ;

* la faiblesse du savoir traditionnel en ce qui concerne la valorisation
commerciale de la qualité génétique des semences ;

* les effets du changement climatique sur les économies rurales qui
entrainent I'abandon des terres et 1’exode vers les villes, avec pour
corollaire la destruction des systémes de production traditionnels ;

* le changement climatique — sécheresse, gréle, gelées.

Espéces sauvages apparentées a des plantes
cultivées

La Bolivie est située dans 1'un des centres mondiaux de domestication
de plantes cultivées et au cceur des centres de diversité d’importantes
plantes cultivées telles que la pomme de terre (Solanum spp.), la patate
douce (Ipomoea batatas), le mais (Zea mays), 'arachide (Arachis hypogaea),
le manioc (Manihot esculenta), le cotonnier (Gossypium barbadense), le tabac
(Nicotiana tabacumy), le cacaoyer (Theobroma cacao), le haricot (Phaseolus spp.)
et les poivrons (Capsicum spp.), ainsi que plusieurs tubercules andins (par
exemple Ullucus tuberosus, Oxalis spp.), le quinoa (Chenopodium quinoa),
le lupin (Lupinus mutabilis), etc. La plupart des formes sauvages de ces
espéces cultivées ou d’autres especes boliviennes sont caractérisées par
une tolérance aux stress environnementaux et édaphiques, une résistance
aux maladies et d’autres caracteres adaptatifs utiles pour les programmes
d’amélioration des plantes.

La Bolivie a publié le « livre rouge des especes sauvages apparentées aux
plantes cultivées de Bolivie » (Libro Rojo de Parientes Silvestres de Cultivos de
Bolivia), (VMABCC et Bioversity 2009), en version imprimée accompagnée
d’'un CD ROM interactif. En outre, un atlas des ESAPC (http://www.
cwrbolivia.gob.bo/atlaspsc/) a été préparé par la Fondation des amis de
la nature (Fundacion Amigos de la Naturaleza, FAN-Bolivie) en 2001-2002,
dans le cadre d'un protocole d’accord signé le 25 juillet 2001 entre I'Institut
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international des ressources phytogénétiques (IPGRI, aujourd’hui Bioversity
International), la Colombie, le ministere de 1’Agriculture des Etats-Unis
(United States Department of Agriculture, USDA) et FAN-Bolivie, pour aider a
I'élaboration de 'atlas des ESAPC de Bolivie.

La base de données de 'atlas comprend les entrées de 2 486 échantillons
d’herbier et d’accessions de banques de genes, représentant 14 familles,
18 genres et 161 ESAPC. L'atlas comprend également une série de cartes
du pays (divisions administratives, routes, villes importantes, systemes
hydriques, zones climatiques et écorégions), des cartes de la répartition
actuelle des 161 ESAPC (dans les aires protégées et les terres communautaires
des peuples autochtones, notamment), des cartes de répartition potentielle
de 57 especes parmi les plus abondantes (basées sur 1"utilisation de FloraMap
et du logiciel DIVA-GIS), des cartes de diversité et de richesse pour les pools
géniques et pour les ESAPC. L'atlas fournit des informations essentielles
pour le rapport national de la Bolivie sur les ESAPC, élaboré dans la phase
préparatoire (PDF-B) du Projet ESAPC du PNUE/FEM.

Cadre juridique national relatif aux ressources
génétiques

La législation bolivienne concernant l'acces aux ressources génétiques a
été approuvée par le décret supréme n° 24676 du 21 juin 1997. Celui-ci
oblige les utilisateurs qui souhaitent accéder aux ressources génétiques
originaires de Bolivie a signer un accord ou un contrat d’accés avec l'autorité
nationale compétente. Cette législation se réfere aux clauses de la CDB et a
la décision 391 de la Communauté andine concernant le Régime commun
d’accés aux ressources génétiques des Etats membres, adoptée le 2 juillet 1996.

La Bolivie a défini une stratégie nationale en matiére de conservation et
d’utilisation durable de la biodiversité le 19 mars 2002, pour une période de
dix ans. La stratégie prend en compte l'importance des ESAPC, utilisables
pour l'amélioration génétique des plantes cultivées, mais ne définit pas
un ensemble d’actions spécifiques pour leur conservation ; au contraire,
I'accent est mis sur la conservation ex situ des ressources phytogénétiques.
En février 2009, la Bolivie a approuvé une nouvelle politique nationale qui,
contrairement aux politiques antérieures, comprend des articles relatifs aux
ressources génétiques et assigne a 1'Etat les responsabilités suivantes :

* Les espéces végétales ou animales indigenes sont un héritage naturel et
I’Etat prendra les mesures nécessaires a leur conservation, utilisation et
développement.

 L'Etat protégera toutes les ressources génétiques et les micro-
organismes présents dans les écosystemes du territoire, ainsi que
le savoir associé a leur utilisation et exploitation. En vue de leur
protection, un systeme d’enregistrement sera mis en place afin de
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sauvegarder leur existence et la propriété intellectuelle de 1'Etat ou des
communautés locales qui la revendiquent. Pour les ressources qui ne
sont pas encore enregistrées, I'Etat établira des procédures afin qu’elles
soient protégées par la loi.

e L’'importation et 'exportation de ressources génétiques seront
contrdlées et des mécanismes seront instaurés afin de permettre le
rapatriement du matériel génétique obtenu par d’autres pays ou centres
internationaux de recherche et d’assurer leur conservation dans des
centres ex situ situés dans le pays.

La gestion desressources naturelles sur les territoires des peuples autochtones
sera partagée, soumise aux regles et procédures particulieres des nations et
des agriculteurs autochtones. En cas de chevauchement des aires protégées
et des territoires autochtones, la gestion des aires sera partagée et sera
soumise aux regles et procédures particulieres des populations et des
agriculteurs autochtones, en respectant la finalité de la création de ces aires.

Aires protégées

Le réseau national des aires protégées (Sistema Nacional de Areas Protegidas,
SNAP) a été créé en Bolivie en 1997 par le décret supréme n° 24781. 1l a
pour objectif de « maintenir des échantillons représentatifs de provinces
biogéographiques par la mise en ceuvre de politiques, stratégies, plans,
programmes et régles visant a susciter dans les aires protégées des processus
durables permettant datteindre les objectifs de conservation de la biodiversité
en intégrant les populations locales, au profit des générations actuelles et
futures ». Le SNAP comprend plus de 66 aires protégées d’intérét national,
départemental, municipal ou privé. Ces aires représentent plus de 15 % du
territoire national. Il existe cing catégories de gestion qui définissent le type
et le degré d’utilisation des ressources naturelles dans les aires protégées. Les
catégories « parc », « sanctuaire » et « monument naturel » concernent des
aires soumises a une protection et une conservation intégrales de la richesse
de leur biodiversité, tandis que les catégories « réserve de vie sauvage » et
« aire naturelle de gestion intégrée » permettent une gestion durable des
ressources naturelles dans les conditions légales et techniques requises.
Enfin, il existe un régime légal de transition relatif a la catégorie « réserve
naturelle d'immobilisation » : il s’agit d’aires destinées a étre protégées apres
une évaluation préliminaire, mais nécessitant d’autres études en vue de leur
caractérisation et délimitation définitives (Ministere du Développement
durable (Ministerio de Desarrollo Sostenible, MDS) - Service national des aires
protégées (Servicio Nacional de Areas Protegidas, SERNAP), 2001).

Certaines aires protégées appartiennent a deux catégories a la fois, par
exemple aux parcs nationaux et aires naturelles de gestion intégrée et aux
parcs nationaux et territoires autochtones (MDS-SERNAP, 2001).
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Madagascar

Madagascar est un des points chauds de biodiversité les plus importants au
monde et est caractérisé par la richesse de sa flore (12 000 especes de plantes
vasculaires) et la grande diversité de ses écosystemes.

Végétation et écosystémes

La variabilité des écosystemes peut étre expliquée par (1) 'existence de
nombreux types de sols et de substrats rocheux ; (2) un gradient altitudinal
qui va de 0 m a plus de 2 500 m ; (3) le contraste climatique entre les régions
orientale, occidentale et méridionale ; et (4) Iétirement du pays sur pres de
treize degrés de latitude entre 12,2°S et 25°S.

La derniére classification de la végétation a été établie en 2007, fruit de
la collaboration entre les jardins botaniques royaux de Kew, le jardin
botanique du Missouri et Conservation International, ainsi que de 1’expertise
nationale fournie par des centres de recherche et des universités (voir www.
vegmad.org). La végétation de Madagascar comprend divers écosystemes
appartenant a quatre domaines principaux : le domaine humide oriental ;
le domaine humide du Sambirano dans la partie nord de Madagascar ; le
domaine du Centre, humide dans sa partie est et sec dans sa partie ouest ;
le domaine occidental qui est sec ; et le domaine du sud-ouest qui est aride.

Les différents types d’écosystémes rencontrés a Madagascar se répartissent
en plusieurs catégories : forét humide, forét littorale (est) ; forét occidentale
humide ; forét occidentale subhumide ; forét occidentale séche ; fourrés
épineux xérophiles du sud-ouest ; formations épineuses (bush) de la cote
sud-ouest ; mangroves, forét de tapia ou forét sclérophylle a Uapaca ;
formations marécageuses ; forét humide dégradée ; forét seche épineuse
dégradée du sud-ouest ; mosaique de formations herbeuses boisées et
buissonnantes ; et mosaique de formations herbeuses boisées et plateaux
herbeux (Moat et Smith, 2007).

Flore

La flore de Madagascar est caractérisée par un taux d’endémisme de 85 %.
Schatz (2000) a montré que ce taux atteignait 90 % pour la flore ligneuse.
L'endémisme au niveau générique est également élevé (30 %). En outre,
sept familles n’existent qu'a Madagascar, la plus importante étant celle des
Sarcolaenacées. Certains groupes particuliers, tels que les ptéridophytes,
sont représentés a Madagascar par 586 especes et 106 genres, soit 6 % de la
flore ptéridophytique mondiale (Rakotondrainibe, 2003). Une monographie
des palmiers de Madagascar (Dransfield et Bentjee, 1995) a révélé que le
pays comptait 175 especes, alors que 1'ensemble de la flore du continent
africain voisin n’en posséde que 110. Une étude taxonomique récente de
la famille des Balsaminacées, qui n’a pas encore été traitée dans la flore de
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Madagascar et des Comores, a abouti a la description 50 nouvelles espéeces
(Gautier et Goodman, 2003). Au niveau générique, le cas du baobab mérite
d’étre mentionné, car six des huit espéces d’Adansonia sont endémiques
de Madagascar. En ce qui concerne le genre Coffea, Madagascar possede
environ 50 especes sauvages qui ne produisent pratiquement pas de caféine
et appartiennent a la section Mascarocoffea. Le genre Dioscorea compte au
moins 40 espéces endémiques a Madagascar, soit 10 % de la diversité
mondiale de ce genre. C’est également le cas du genre Helichrysum qui
comprend quelque 180 especes endémiques de Madagascar. Méme 1’arbre
du voyageur (Ravenala madagascariensis), précédemment considéré comme
monospécifique, compte au moins six variants différents qui peuvent
étre considérés comme des sous-especes (Blanc et al., 2003 ; Hladik et al.,
2000). On notera cependant que la connaissance de la diversité des plantes
de Madagascar est incomplete et nécessite encore un important travail
taxonomique et d’inventaire.

Plantes utiles

La flore de Madagascar comprend une multitude de plantes utiles, dont
plus de 5300 especes de plantes médicinales, qui constituent pres de 50 %
de la flore malgache. De nombreuses especes ligneuses sont utilisées comme
bois d’ceuvre, certaines étant tres appréciées en ébénisterie comme Santalina,
Diospyros, Dalbergia (bois de rose et palissandre), Ocotea ou Canarium. Les
essences de bois d’ceuvre sont fortement exploitées et de nombreuses
espéces sont en danger. Les plantes ornementales sont également largement
représentées dans la flore malgache, notamment les espéces emblématiques
Ravenala madagascariensis et Delonix regia, qui sont a présent cultivées dans
toutes les régions tropicales. D’autres especes sont listées dans les annexes
de la Convention internationale des espéeces de la faune et la flore sauvages
en danger d’extinction (CITES), telles que des orchidées et des espéces des
genres Pachypodium, Aloe et Euphorbia.

Bien que Madagascar ne soit pas un centre d’origine de plantes vivrieres,
plusieurs espéces sauvages sont utilisées pour leurs fruits (Eugenia,
Sygygium, Adansonia ou Uapaca), leurs tubercules (Dioscorea, Tacca), leurs
feuilles (Moringa) ou apex (cceurs) (Dracaena, Ravenala, divers palmiers).
De nombreuses especes, tant herbacées (Lepironia, Heleocharis, Cyperus) que
ligneuses, sont utilisées dans l'artisanat local.

Les agriculteurs malgaches cultivent différentes céréales (principalement
le riz et le mais), des tubercules (pomme de terre, manioc, taro et patate
douce), des légumes secs (haricot, pois, pois bambara (voandzou)) et des
légumes-feuilles, importants dans le régime alimentaire a Madagascar.
Certaines espéces tropicales ou tempérées sont également cultivées pour
leurs fruits.
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Aires protégées

A Madagascar, les efforts de conservation se sont principalement concentrés
sur la création d'un réseau d’aires protégées. Avant 2003, ce réseau couvrait
2 millions d’hectares et était géré par les parcs nationaux de Madagascar.
Ces aires incluaient des réserves naturelles intégrales, des parcs nationaux
et des réserves spéciales. En 2003, Madagascar s’est engagé a tripler les
aires protégées a I'horizon 2010, portant ainsi la surface totale protégée
a 6 millions d’hectares, soit 10 % de la surface du pays. Ces 6 millions
d’hectares font a présent partie du réseau national des aires protégées
de Madagascar (Systéme d’aires protégées de Madagascar, SAPM) et
correspondent aux catégories 4, 5 et 6 de 'UICN. Elles sont gérées par les
parcs nationaux de Madagascar, des ONG ou un consortium de différents
gestionnaires, incluant des communautés locales. En 2009, toutes les aires
protégées potentielles avaient été identifiées et environ 2 millions d’hectares
étaient sous statut de protection temporaire.

Espéces sauvages apparentées a des plantes
cultivées

Madagascar abrite plus de 150 ESAPC appartenant a une trentaine de
genres. Certaines especes sont apparentées a des plantes vivriéres,
telles que Ficus, Ipomea, Oryza, Prunus, Rubus, Asparagus, Vanilla,
Poupartia, Ensete, Solanum, Eugenia, ou Sygygium. Parmi celles-ci, on
peut citer deux espéces sauvages apparentées au riz (Oryza staminata
et O. punctata), qui sont résistantes a des viroses et a des ravageurs,
une espece sauvage apparentée au sorgho (Sorghum verticiflorum), deux
especes sauvages apparentées a Vigna (V. vexillata et V. angivensis) et une
espece sauvage apparentée au bananier (Musa perrieri). Les deux genres
les plus importants sont Coffea, qui comprend 50 especes sans caféine
ou a faible teneur en caféine (section Mascarocoffea) et Dioscorea dont
la plupart des 40 espéces sont consommées par la population locale,
méme si leur toxicité est connue. D’autres genres sont apparentés a des
plantes ornementales, par exemple Delonix, Bauhinia, Mimosa, Gardenia,
Hibiscus et Caesalpiia. Enfin, certaines espeéces sauvages appartenant
aux genres Gossypium ou Linum sont des plantes textiles d’importance
économique mondiale. Il faut également mentionner une espéce sauvage
de Jatropha, apparentée a Jatropha multifida, qui est actuellement cultivée
a Madagascar comme source de biocarburant.

Ces différentes ESAPC sont réparties dans tout le pays, mais la majorité
est présente dans les écosystemes forestiers de l'ille. Elles sont exposées
a plusieurs menaces, notamment la destruction des habitats, liée a la
déforestation résultant de I'exploitation forestiere, les pratiques de coupe et
brilis, I'appauvrissement des sols d{i aux feux de brousse et a I’exploitation
miniere.



Espéces sauvages apparentées aux plantes cultivées 51
Sri Lanka

Le Sri Lanka est un centre de biodiversité d’importance mondiale ; le
pays posseéde des écosystemes agricoles mondialement importants et son
agrobiodiversité joue un role essentiel pour la stratégie alimentaire des
petits paysans, des communautés rurales et des peuples autochtones.
Selon une récente estimation, pres de 1,8 million de familles et 75 % de
la population active sont tributaires de l'agriculture et de la diversité
des écosystemes agricoles, qui comprend quelque 237 espéces fruitieres,
82 espéces maraichéres, 16 espéces de céréales et de légumineuses, 20 especes
d’épices et 1 550 espéces de plantes médicinales.

Les écosystemes du Sri Lanka comprennent des foréts, des zones humides a
l'intérieur des terres, des écosystémes marins et agricoles.

Les écosystemes agricoles sont représentés par des rizieres, des exploitations
horticoles, de petites exploitations agricoles, des plantations, des potagers
familiaux, des chena (terres dégradées apres culture itinérante sur brilis),
des réseaux de petits réservoirs dans les villages et les agro-écosystemes
appelés owita. La société sri-lankaise repose sur l'agriculture depuis plus
de 2000 ans. L’agriculture contribue aujourd’hui pour prés de 20 % au
produit national brut (PNB), se classant ainsi au second rang apres le secteur
manufacturier. Le paysage agricole est dominé par les riziéres et le riz est le
principal aliment de base. Les systémes agricoles traditionnels sri-lankais,
tels que les jardins forestiers, fagconnent divers paysages et jouent un role
vital dans la conservation in situ de l’agrobiodiversité sélectionnée par les
paysans de génération en génération. Cependant, ces systemes agraires
sont aujourd’hui menacés et des efforts sont entrepris pour encourager et
pérenniser les polycultures et la riche agrobiodiversité qui les caractérise.
Bien que le Sri Lanka soit un centre important de diversité des ESAPC, de
nombreux peuplements sont menacés par la destruction des habitats et par
d’autres activités humaines.

Espéces sauvages apparentées a des plantes
cultivées

Avant 2004, peu d’attention était accordée a la conservation et a
l'utilisation des ESAPC et peu d’espéces avaient fait I’objet d’études ou de
recherches approfondies. Un inventaire des ESAPC vivriéres au Sri Lanka
a été compilé en utilisant les informations déja publiées dans la flore sri-
lankaise (Hasanuzzaman et al., 2003) et les entrées de 1’'Herbier national.
La liste inclut 410 especes d’ESAPC vivrieres du Sri Lanka, appartenant
a 47 familles et 122 genres. Parmi celles-ci, 366 sont des especes natives
et 77 sont des espéces endémiques apparentées a des plantes vivrieres,
tandis que 44 sont des especes exotiques naturalisées. Il ne s’agit encore
que d’une liste préliminaire qui doit étre affinée. Pour déterminer les
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véritables relations génétiques de ces espéces, il faut procéder a des
études détaillées.

Ces ESAPC importantes pour l'agriculture appartiennent souvent a des
communautés perturbées au sein des grands types de végétation du pays.
Les zones de foréts a canopée ouverte, les foréts secondaires, les formations
herbeuses perturbées et les jungles arbustives comprennent un grand
nombre de ces plantes. Cependant, les especes apparentées aux plantes
fruitiéres se rencontrent principalement dans les foréts semi-sempervirentes,
sempervirentes semi-humides et humides. Il existe un grand nombre
d’espéces sauvages importantes pour 1'agriculture dans différents groupes
de plantes cultivées.

Aires protégées

La surface totale des aires protégées au Sri Lanka s’éleve a 65 000 km?, dont
un quart est occupé par des foréts et administré par le ministere des Foréts
et le ministere de la Conservation de la vie sauvage. Actuellement, les
501 aires protégées couvrent pres de 26,5 % de la surface totale du pays (voir
le Tableau 2.1). Une partie importante du réseau d’aires protégées est sous
le contréle du ministére de la Conservation de la vie sauvage. Cependant,
le million d’hectares de foréts domaniales sous le contréle du ministere des
Foréts comprend un nombre important d’aires protégées, en particulier : les
réserves de la biosphére de Hurulu et de Sinharaja, les réserves forestiéres
des Knuckles et de Kanneliya-Dediyagala-Nakiyadeniya (KDN).

La réserve forestiere de Kanneliya est remarquable par sa proportion
d’espéces ligneuses endémiques bien plus élevée que dans toute autre
zone forestiere humide du pays. Des études détaillées de la composition
floristique de la forét montrent qu’aucune de ses parties n’est représentative
de l'ensemble, en raison de différences microclimatiques (ministere de
I’Environnement et des ressources naturelles, 1999). Kanneliya se distingue
également par le nombre important d’especes sauvages apparentées du
genre Cinnamomum.

Tableau 2.1 Aires protégées au Sri Lanka

Etendue des aires protégées par catégorie de 'UICN (ha x 1000), 2003 :

Réserves naturelles, zones de nature sauvage et parcs nationaux (catégories 419
I etll)

Monuments naturels, aires de gestion des espéces et paysages terrestres ou 218
marins protégés (catégories lll, IV et V)

Aires protégées a des fins d'’utilisation durable des ressources naturelles et 1129
aires hors classement (catégorie VI et « autres »)

Total des aires protégées (toutes catégories confondues) 1767
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Menaces pour P’agrobiodiversité et les ESAPC

Les foréts naturelles du Sri Lanka contiennent un large panel d’espéces
végétales utiles. Au début du siecle dernier, 70 % de la surface du pays
était couverte par des foréts naturelles. Or, les derniers chiffres révelent que
les foréts naturelles ont régressé et ne couvrent plus qu’environ 22 % de la
surface du pays. Deux facteurs menacent particulierement la préservation
de la diversité floristique naturelle au Sri Lanka. L'un d’eux est le taux
élevé de déforestation résultant de divers projets de développement, de
I'expansion de villages et de plans d’occupation des sols. Le second est
l'abattage sélectif d’arbres utilisés comme bois d’ceuvre et la récolte de
certaines espéces de plantes, notamment pour leurs vertus médicinales.
De nombreuses espeéces, autrefois abondantes, sont a présent considérées
comme sérieusement menacées. En outre, "utilisation non planifiée des sols,
la pollution et le morcellement contribuent a la perte d’ESAPC.

Ouzbékistan

L'Ouzbékistan a été identifié par Vavilov comme un des centres d’origine de
nombreuses plantes cultivées modernes. Le pays possede quelques-unes des
espeéces sauvages les plus étroitement apparentées a 1'oignon cultivé (Allium
oshaninii, A. vavilovii, A. prae-mixtum, A. pskemense), ainsi que de nombreuses
especes a fruits tendres et a coques (Vitis vinifera, Pistacia vera, Malus sieversii,
Pyrus turkomanica, et Rubus caesius). La flore d’Ouzbékistan compte quelque
4800 espéces, parmi lesquelles, selon le professeur U.P. Pratov (communication
personnelle), plus de 2 500 sont des especes sauvages utiles. En outre,
70 espéces présentes sur le territoire appartiennent a 48 genres d’ESAPC,
incluant notamment des plantes comestibles, industrielles, médicinales et
ornementales de divers types biologiques (arbres, buissons et herbacées).

L'Ouzbékistan est un pays enclavé de pres de 447 000 km?, entouré par
I’Afghanistan au sud, le Kazakhstan au nord et au nord-est, le Kirghizistan
et le Tadjikistan a l'est et au sud-est et le Turkménistan a l'ouest et au
sud-ouest. La majeure partie du territoire est occupée par des étendues
steppiques, désertiques et semi-désertiques (désert du Karakoum et du
Kyzylkoum) et des montagnes, tandis que de larges vallées planes et fertiles,
intensément irriguées, formées par les cours d’eau Amou-Daria, Syr-Daria
et Zeravchan, constituent environ 10 % du territoire. La vallée du Fergana,
a l'est, est bordée par les montagnes du Tadjikistan et du Kirghizistan.
L’Ouzbékistan est un des premiers producteurs mondiaux de coton et le
pays est riche en ressources naturelles (pétrole, gaz et or, notamment) .

Principales zones biogéographiques
La plus grande partie du territoire ouzbek est occupée par des plaines (pres
de 80 %) ; seule la partie est du pays est montagneuse. Les plaines abritent



54 Introduction

une végétation désertique, le bas de 1'étage de piedmont, une végétation
semi-désertique, et le haut, une steppe herbeuse et des cultures de blé,
I'étage montagnard, une végétation arborée et buissonnante et la haute
montagne, des pelouses subalpines et alpines.

Parmi les espéces prioritaires, seule 1'orge est répandue dans le bas et le haut
de l'étage de piedmont. Les autres especes prioritaires (pommier, noyer,
pistachier, amandier et oignon) sont présentes dans 1’étage montagnard. Le
pistachier et 'amandier occupent également le haut de 'étage de piedmont.

Dans la partie orientale du pays, les plaines désertiques sont bordées par
une bande de vallées montagneuses et de piedmonts loessiques. Cette zone,
qui ne représente que 18 % du territoire, abrite une végétation éphémere,
comportant un petit nombre d’especes herbacées vivaces. Les montagnes
sont caractérisées par une diversité climatique et naturelle inhabituelle. La
végétation la plus riche représentée par des espéces herbacées et ligneuses
est bien développée sur les versants nord des montagnes. La végétation est
moins abondante sur les versants sud ; elle comprend des especes herbacées,
ligneuses et buissonnantes. La végétation est constituée de xérophytes a
I'étage montagnard inférieur, d’especes mésophytes a feuilles caduques a
I'étage moyen et, en haute montagne, uniquement de coniferes, de genévriers
a port arborescent avec de rares peuplements clairsemés d’especes a feuilles
caduques. Les cinq espéces sauvages prioritaires identifiées dans le cadre du
Projet ESAPC du PNUE/FEM se rencontrent dans les étages montagnards.

Aires protégées

Actuellement, le réseau d’aires protégées comprend neuf réserves intégrales
d’Btat (Zapovedniks), d’une surface de 2 164 km?, deux parcs nationaux,
d’une surface totale de 6 061 km?, une réserve de la biosphere (452 km?),
neuf réserves d’Etat a protection limitée (Zakazniks), d’une surface totale
de 12 186,5 km?, et un centre de reproduction en captivité pour des
animaux rares. La surface totale des aires protégées en Ouzbékistan couvre
20 500 km?, soit 4,6 % du territoire national. Cependant, la surface sous
régime de protection intégrale/a long terme (catégories I et II de I'UICN,
incluant parcs nationaux, réserves de la biosphere, réserves d’Etat) n’exceéde
pas 8 171 km?, soit 1,8 % du territoire national (voir le Tableau 2.2).
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Tableau 2.2 Aires de protection intégrale en Ouzbékistan

Réserves intégrales d’Etat (Zapovedniks)
(catégorie I de 'UICN)

Surface km?

Réserve forestiére de la biosphére des monts Tchatkal (1947)

Réserve de genévriers (archa) dans le sud de la chaine du Guissar
(1983)

Réserve de genévriers (archa) des monts Zaamin (1926, 1960)

Réserve de Badai-Tougai, comprenant des zones de steppe et de
tougai (1971)

Réserve du Kyzylkoum, comprenant des zones de tougai et de désert
de sable (1971)

Réserve du Zeravchan, abritant un tougai dans la plaine de ce cours
d’eau (1975)

Réserve de noyers des monts Nourata (1975)
Réserve géologique de Kitab (1979)

Réserve forestiere des monts Sourkhan 1987

356,8
814,3

268,4
64,6

101,4

23,5

177,5
53,7
276,7

Parcs nationaux d’Etat (UICN catégorie Il)

Surface km?

Parc national de Zaamin

Parc national d’Ougam-Tchatkal

2411

5745,9

Autres sources d’information
Portail mondial des ESAPC

Une version plus détaillée de ce chapitre général, complétée par des cartes et
des tableaux, est accessible via le portail mondial sur les ESAPC :

http:/ /www.cropwildrelatives.org/index.php?id=2916

Projets de sites Web nationaux

Des projets de sites Web ont été mis sur pied dans chaque pays participant
pour améliorer la connaissance et la prise de conscience au niveau national
de l'importance et de l'intérét de la conservation des ESAPC, faire état
des progres accomplis dans les activités du projet et diffuser les résultats
obtenus aupres des décideurs et du grand public. Liens renvoyant aux sites

Web des projets nationaux :

Arménie - www.cwr.am/
Bolivie — www.cwrbolivia.gob.bo/inicio.php
Madagascar — www.pnae.mg/cwr/index.php

Sri Lanka — www.agridept.gov.lk/other_pages.php?heading=CWR

Ouzbékistan — www.cwr.uz/en
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Sites Web de réseaux nationaux d’information

Afin de rassembler le plus d’informations possibles sur les ESAPC et
permettre des décisions éclairées, la gestion de I'information est également
un des volets d'un projet et les pays participant sont invités a réunir
linformation disponible sur ces espéeces. Cet effort a débouché sur la
création de cinq bases de données nationales, désormais accessibles a tous,
rassemblant des informations détaillées sur des centaines d’ESAPC. Les
inventaires nationaux peuvent étre consultés via le portail mondial sur les
ESAPC (http:/ /www.cropwildrelatives.org/national_inventories.html).

Rapports nationaux et régionaux sur I’état des RPG
Le deuxiéme Rapport sur I'état des ressources phytogénétiques pour I'alimentation
et l'agriculture a été publié en 2010. Ce rapport actualise le premier rapport
en s’appuyant sur les données et informations disponibles les plus fiables et
en mettant I'accent sur les changements intervenus depuis 1996. Le rapport
présente une évaluation succincte de 1’état et des tendances relatives aux
ressources phytogénétiques et identifie les lacunes et besoins les plus
importants. Les rapports nationaux d’Arménie, de Bolivie, de Madagascar,
du Sri Lanka et d’Ouzbékistan peuvent étre consultés sur le site Web
indiqué ci-dessous :
http://www.fao.org/agriculture/crops/core-themes/theme/seeds-pgr/
sow /sow2/country-reports/en/.

Stratégies et plans d’action nationaux relatifs a la
biodiversité

On trouvera des informations complémentaires sur les plans et actions
destinés a favoriser la conservation et 'utilisation durable de la biodiversité
en Arménie, en Bolivie, a Madagascar, au Sri Lanka et en Ouzbékistan en
effectuant une recherche dans la base de données de la Convention sur la
diversité biologique sur le site :

https:/ /www.cbd.int/reports/search/.
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Chapitre 3.

Qu’entendons-nous par conservation
in situ des ESAPC ?

Il est nécessaire de rationaliser les politiques, la législation et les
réglementations régissant la gestion des ressources phytogénétiques
pour l'alimentation et I'agriculture (RPGAA) in situ et a la ferme, a
la fois a 'intérieur et en dehors des aires protégées

(Deuxieme rapport sur I'état des ressources phytogénétiques
pour l'alimentation et I’agriculture dans le monde, 2010).

Objectifs généraux et spécifiques de la
conservation des espéces in situ

I1 peut paraitre simple d’expliquer ce que I’on entend par conservation in
situ, mais il s’est avéré extrémement difficile de formuler une définition
claire et communément admise de cet élément clé de la conservation de
la biodiversité. Comme indiqué dans le chapitre d’introduction, la plupart
des pays n’ont pris aucune mesure de conservation in situ des ESAPC. Les
causes en sont multiples et complexes, mais cette négligence s’explique
généralement par deux facteurs simples : le premier tient au fait que
le secteur de la conservation et le secteur des ressources génétiques ne
s’accordent pas sur la définition de la conservation in situ, sur les pratiques
de conservation a mettre en ceuvre ni sur les objectifs de la conservation ; le
second tient simplement a la complexité du processus et au degré élevé de
coopération interdisciplinaire que celui-ci suppose.

Le terme conservation in situ s’applique a un grand nombre de situations
(Encadré 3.1). Il couvre principalement (a) la conservation des habitats
naturels, notamment dans les aires protégées et les autres types de réserves ;
et (b) la conservation, le maintien ou la récupération de populations viables
d’espéces dans leurs habitats naturels. Dans le cas des ESAPC, 1'objectif
central est de conserver le plus grand nombre possible de caracteres
génétiques potentiellement utilisables dans la sélection végétale ; on parle
souvent de « conservation génétique » (voir ci-dessous).
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Encadré 3.1 Les différentes formes de conservation
in situ

e Conservation des écosystémes naturels ou semi-naturels dans
différents types de réserves ou aires protégées

e Conservation de la biodiversité agricole, y compris d’agro-écosystemes
entiers, et maintien des especes domestiquées (sur le site de
I’exploitation - « a la ferme » -)

e Conservation et maintien des espéces cibles dans leurs habitats
naturels ou semi-naturels

e Conservation génétique
e Programmes de récupération de certaines especes

e Restauration des habitats

Objectifs a long terme de la conservation in situ des
ESAPC

A long terme, le principal objectif général de la conservation in situ des
especes cibles est d’assurer la survie, I'évolution et I'adaptation de celles-ci
aux changements des conditions environnementales tels que le réchauffement
climatique, I'évolution du régime des pluies, les pluies acides et la perte des habitats,
en prenant des mesures de protection, de gestion et de suivi des populations cibles
dans leurs habitats naturels de fagon a maintenir les processus évolutifs naturels,
donc a permettre la création de variabilité dans le pool génétique.

D’apres Frankel et al. (1995), la conservation in situ est avant tout « la
méthode permettant de protéger dans leur contexte les informations
biologiques relatives a la diversité génétique. Non seulement elle permet de
conserver la diversité génétique relative aux interactions intraspécifiques et
interspécifiques parmi les organismes et parmi les especes de ravageurs et
d’auxiliaires qui leur sont associées, mais également la diversité présente
dans les populations qui servent ou ont servi d’hotes aux biotypes
considérés de 'agent pathogene ou symbiotique ».

De plus, un certain nombre d’objectifs spécifiques de la conservation in situ
peuvent également étre identifiés (voir Encadré 3.2) :
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Encadré 3.2 Objectifs spécifiques de la conservation
in situ des ESAPC

e Garantir un acces continu a ces populations de fagon a assurer la
disponibilité de leur matériel génétique a des fins de recherche. Par
exemple, les essences locales peuvent jouer un role important dans
le secteur forestier du pays ou d’un pays étranger, auquel cas leur
conservation in situ permettra, si besoin est, d’accéder un jour a ces
ressources génétiques forestieres.

e Garantir de fagon continue I'acces et la disponibilité du matériel des
populations cibles maintenues et utilisées par les autochtones, comme
dans le cas des plantes médicinales, des produits extraits de plantes
(caoutchouc, ceeurs de palmiers, etc.) et du bois de chauffe.

e Sélectionner des especes présentant un potentiel de rendement, c’est-
a-dire un potentiel génétique conférant des caracteres phénotypiques
souhaitables (Hattemer, 1997), comme dans le cas des essences
forestieres, des arbres fruitiers ou des arbres produisant des fruits a
coque (Reid, 1990).

e Conserver les espéces qui ne peuvent étre acclimatées ni régénérées
en dehors de leurs habitats naturels, telles que : les espéces
appartenant a des écosystemes complexes (foréts tropicales par
exemple, caractérisées par un degré élevé d’interdépendance entre
les especes) ; les especes a semences récalcitrantes ou a germination
sporadique ; ou les especes nécessitant un systeme de sélection
hautement spécialisé (par exemple celles dont la reproduction dépend
d’insectes pollinisateurs spécifiques, qui dépendent eux-mémes
d’autres éléments de I’écosysteme) (FAO, 1989).

e Permettre, dans une certaine mesure, la conservation des autres
especes présentes dans les mémes habitats que les ESAPC, dont
certaines peuvent présenter une valeur économique notoire ou
contribuer au maintien d’un écosystéme sain. Cela constitue en
quelque sorte un argument supplémentaire en faveur des programmes
de conservation mono-espece.

e Minimiser les menaces humaines pesant sur la diversité génétique et
encourager les mesures visant a promouvoir la diversité génétique dans
les populations cibles (Iriondo et De Hond, 2008).

e Reéduire le risque d’érosion génétique induit par les fluctuations
démographiques, I’évolution des conditions environnementales et les
catastrophes environnementales (Iriondo et De Hond, 2008).
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Conservation in situ des espéces exploitées

Parmi les espéces susceptibles de faire I'objet d’une conservation in situ
en raison de leur valeur économique, une grande partie est exploitée par
I'homme ; c’est le cas notamment des arbres fruitiers sauvages, des plantes
médicinales ou encore des plantes aromatiques. Il serait faux de penser que
I'objectif de la conservation est simplement de maintenir les especes pour
leur permettre de continuer a évoluer en tant que populations naturelles
viables ; la priorité est peut-étre davantage de poursuivre l'utilisation d"une
espéce dans l'intérét de différentes parties prenantes, ce qui va impacter
les objectifs de gestion de cette espece. Comme le souligne une étude
récente consacrée a l'utilisation durable et aux mesures d’incitation a la
conservation, la gestion peut avoir pour objectifs de conserver une espéece
(ou ses populations), de conserver 1'écosysteme dans lequel elle vit, ou
d’assurer la subsistance des populations qui exploitent cette espece (Hutton
et Leader-Williams, 2003).

Conservation a la ferme

Dans le cas des especes domestiquées ou cultivées, la conservation in situ
désigne le maintien des variétés ou cultivars locaux, et non des espéces
sauvages, dans le milieu dans lequel elles (ils) ont développé leurs
propriétés distinctives, ainsi que le maintien de leurs insectes pollinisateurs,
des organismes vivants du sol et des autres éléments de biodiversité
associés ; c’est ce que l'on appelle couramment la « conservation a la
ferme! » (Encadré 3.3). Celle-ci a été définie comme « la gestion durable
de la diversité génétique des variétés traditionnellement cultivées au
niveau local, ainsi que de leurs especes ou formes sauvages et adventices
apparentées, par les agriculteurs dans les systemes agricoles, horticoles ou
agro-forestiers traditionnels » (Maxted et al., 1997). Il s’agit d'une forme
de conservation de la biodiversité agricole néanmoins tres différente de la
conservation des ESAPC ; c’est la raison pour laquelle la conservation a la
ferme sort du cadre de ce manuel.

Mandats nationaux et internationaux en
matiére de conservation in situ des espéces

La conservation des especes et de leurs populations in situ est prescrite par
la Convention sur la diversité biologique (CDB) qui inclut, a I’Article 8, « ...
la protection des écosystemes et des habitats naturels, ainsi que le maintien et la
récupération de populations viables d’especes dans leur environnement naturel et,
dans le cas d’especes domestiquées ou cultivées, dans I'environnement dans lequel
elles ont développé leurs propriétés distinctives ». Elaborée dans le cadre de la
CDB, la Stratégie mondiale de conservation des ressources phytogénétiques
(SMCP) traite spécifiquement de la conservation in situ dans ses objectifs vii



(conservation in situ de 60 % des espéces menacées dans le monde) et viii
(inclusion de 10 % des espéces végétales menacées dans des programmes
de récupération et de restauration). Comme le font remarquer Heywood
et Dulloo (2005), bien que le Préambule de la Convention reconnaisse le
role essentiel de la conservation in situ ou du maintien de populations
viables d’especes pour la conservation de la diversité biologique, aucun(e)
des décisions ou programmes de travail de la CDB n’est spécifiquement
consacré(e) aux modalités pratiques. De méme, les efforts menés en vue
d’atteindre les objectifs vii et viii de la GSPC n’ont pas beaucoup progressé
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et ont fait (en septembre 2009) 1'objet d"une évaluation.

Encadré 3.3 Conservation in situ a la ferme

La conservation in situ sur le site de I’exploitation, également appelée
« conservation a la ferme », a été deéfinie comme « la culture et la gestion
continues d’un ensemble diversifié de populations par les agriculteurs dans
les agro-écosystemes dans lesquels une plante cultivée a évolué » (Bellon et
al., 1997). La conservation chez I'exploitant concerne des agro-écosystémes
entiers, y compris les espéces immédiatement utiles (telles que les plantes
cultivées, les plantes fourrageres et les especes agro-forestieres), ainsi que
les especes sauvages et adventices apparentées qui se développent a
proximité. Cette définition permet d’identifier un large ensemble d’objectifs
susceptibles d’orienter un programme de conservation a la ferme. Ces
objectifs portent notamment sur :

La conservation des processus d’évolution et d’adaptation des plantes
cultivées a leurs environnements ;

La conservation de la diversité a différents niveaux — écosysteme,
interspécifique et intraspécifique ;

L'intégration des agriculteurs dans un systéme national de ressources
phytogénétiques ;

La conservation des fonctions de I’écosysteme essentielles a la vie sur
terre ;

L’amélioration des conditions de vie des agriculteurs a faibles revenus
grace au développement économique et social ;

Le maintien ou le renforcement du controle exercé sur les ressources
génétiques agricoles par les agriculteurs et de I’accés de ces derniers
aux ressources génétiques agricoles.

Source : Jarvis et al., 2000
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Le Plan d’action mondial (PAM) pour la conservation et l'utilisation
durable des ressources phytogénétiques pour 1’alimentation et I’agriculture
(RPGAA) (FAO, 1996), ainsi que le premier Rapport sur 1’état des ressources
phytogénétiques pour l'alimentation et 1’agriculture dans le monde, ont
été adoptés par les représentants de 150 pays lors de la 4° Conférence
technique internationale sur les ressources phytogénétiques organisée
a Leipzig (Allemagne) du 17 au 23 juillet 1996. Ce rapport présente une
stratégie mondiale de conservation et d'utilisation durable des ressources
phytogénétiques et complete, dans une certaine mesure, les dispositions
de la CDB. Le PAM reconnait en particulier la nécessité de promouvoir
la conservation in situ des espéces sauvages apparentées a des plantes
cultivées (ESAPC) et des plantes sauvages destinées a la production
alimentaire (Activité prioritaire n°4 : Promouvoir la conservation in situ
d’espéces sauvages apparentées a des plantes cultivées et de plantes
sauvages destinées a la production alimentaire — voir Encadré 3.4). Le PAM
stipule que :

* Les écosystémes naturels abritent des ressources phytogénétiques
importantes pour 'alimentation et ’agriculture, notamment des especes
sauvages endémiques et menacées apparentées a des plantes cultivées
et des plantes sauvages importantes pour 'alimentation.

* Beaucoup de ces écosystemes et ressources ne sont pas gérés de
maniere durable.

* Cette diversité génétique — du fait des interactions qui favorisent la
biodiversité — pourrait étre un élément économiquement important des
écosystémes naturels et ne peut pas étre conservée ex situ.

¢ Les populations uniques et particulierement diverses de ces ressources
génétiques doivent étre protégées in situ lorsqu’elles sont menacées.

* Malgré cela, la plupart des 8 500 parcs nationaux et autres aires
protégées ont été créés sans souci particulier de la conservation des
ESAPC ni des plantes sauvages importantes pour la production
alimentaire.

* Les plans de gestion des aires protégées ou autres zones sont
généralement trop limités pour que la conservation de la diversité
génétique de ces espeéces soit incluse dans ces plans en complément
d’autres approches de conservation.

Bien que le PAM et le TIRPAA reconnaissent tous deux la nécessité de
conserver les ESAPC, le premier ne comporte aucun mécanisme de
financement dédié pour les activités prévues, et le second ne prévoit
aucun dispositif de financement spécifique pour la conservation in situ,
par opposition a la conservation ex situ, des ressources phytogénétiques,
dont celles des ESAPC. Au vu de la contribution majeure que les ESAPC
apportent a I'amélioration de la production alimentaire en fournissant le
matériel génétique nécessaire a I’amélioration des plantes cultivées, tel que
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Encadré 3.4 Promouvoir la conservation in situ

des espéces sauvages apparentées a des plantes
cultivées et des plantes sauvages pour la production
alimentaire

L'objectif a long terme de cette activité est de promouvoir la conservation
des ressources génétiques d’espéces sauvages apparentées a des plantes
cultivées et de plantes alimentaires sauvages dans les aires protégées et
dans d’autres zones qui ne font pas explicitement partie de cette catégorie.
Le Plan d’action appelle a reconnaitre le role central joué dans la production
alimentaire par les especes sauvages apparentées a des plantes cultivées
et les plantes sauvages, lesquelles doivent étre prises en compte dans
les pratiques de gestion et la planification. Le Plan d’action reconnait de
plus que les femmes peuvent fournir de précieuses informations en vue de
I'utilisation des plantes sauvages pour la production alimentaire et comme
source de revenus. Un autre objectif majeur du Plan d’action est de faire
mieux comprendre la contribution que les ressources phytogénétiques
pour I'alimentation et I'agriculture apportent aux économies locales, a la
sécurité alimentaire et a la qualité de I’environnement et de promouvoir la
complémentarité entre la conservation et I'utilisation durable dans les parcs et
les aires protégées, en élargissant la participation des collectivités locales ainsi
que des autres institutions et organismes impliqués dans la conservation in
situ. Le Plan d’action souligne également la nécessité d’inclure la conservation
de la diversité génétique de ces espéces dans les plans de gestion des aires
protégées en complément des autres stratégies de conservation.

En matiere de conservation in situ, les activités prévues par le Traité
international sur les ressources phytogénétiques pour I'alimentation et
I’agriculture (TIRPAA) sont les suivantes (voir Article 5 — Conservation,
prospection, collecte, caractérisation, évaluation et documentation des
ressources phytogenétiques pour I’alimentation et I’agriculture) :

e Recenser et inventorier les ressources phytogénétiques pour
I’alimentation et I'agriculture, en tenant compte de I'état et du degré de
variabilité au sein des populations existantes, y compris celles d’utilisation
potentielle et, si possible, évaluer les risques qui pesent sur elles ;

e Promouvoir la conservation in situ des espéces sauvages apparentées
a des plantes cultivées et des espéces sauvages pour la production
alimentaire, y compris dans les aires protégées, en appuyant,
notamment, les efforts des communautés locales et autochtones ;

e Suivre le maintien de la viabilité, le degré de variabilité et I'intégrité
génétique des collections de ressources phytogénétiques pour

I’alimentation et 'agriculture.

Source : FAO, 1996
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le reconnait le Groupe consultatif pour la recherche agricole internationale
(GCRAI) dans sa derniére version de la stratégie en date (GCRAIL, 2009)?,
il serait souhaitable de créer un nouveau fonds destiné a financer une
initiative mondiale de grande ampleur dans ce domaine, comparable au
Fonds fiduciaire mondial pour la diversité des cultures. Sans ce fonds, il
est fort probable que les progres dans la conservation des ESAPC seront
insuffisants.

Au niveau national, les mandats relatifs a la conservation in situ des especes
cibles sont tres variables. Certains pays (dont plusieurs pays européens, les
Etats-Unis et 1’ Australie, par exemple) prétent une attention considérable a ces
activités et ont mis en place des programmes de gestion ou de récupération
de certaines espéces, tandis que d’autres pays ont manifesté leur intérét mais
ont pris peu de mesures en ce sens ; enfin, dans d’autres pays, la conservation
in situ des espéces cibles est méme absente des stratégies nationales de
conservation / de protection de la biodiversité. La SMCP devrait permettre
d’attirer I’attention sur ce point dans le cadre de son objectif vii.

Planification stratégique de la conservation in situ
des espéces

Jusqu’a I'intérét récent manifesté a travers les objectifs assortis d’échéances
fixés par I'Union européenne, la Millennium Commission et la CDB, une
attention limitée était accordée aux besoins stratégiques de conservation
des especes. Woodruff fait figure d’exception, avec un article d'une grande
perspicacité paru en 1989 dans le volume Conservation for the Twenty-first
Century (Western et Pearl, 1989) et consacré au probleme de la conservation
des genes et des especes. Voici ce qu’écrit Woodruff :

« Si nous tenons réellement a ce projet de conservation des especes,
pourquoi ne pas lancer une Initiative pour la protection des especes
(Species Defence Initiative, SDI) ? Ce programme pourrait notamment avoir
pour objectif la conservation d’especes cibles pour stopper la dégradation
de l'environnement. ... La SDI nécessiterait de revoir nos politiques de
planification pour accorder la priorité au maintien du potentiel évolutif
des especes. Cette option supposerait elle-méme de préférer aux simples
recensements une évaluation de la qualité génétique des populations
incluses dans les programmes de gestion ».

Woodruff poursuit : « Pour conserver la plupart des especes, il faudra
intervenir bien plus au niveau des populations ». Ce point de vue contraste
avecl’idée courante selon laquelle la plupart des espéces sauvages nécessitent
peu de mesures de conservation spécifiques, voire ne nécessitent aucune
mesure de ce type, des lors qu’elles ne sont pas sérieusement menacées. Ce
type d’approche non interventionniste, présenté ci-dessous de facon plus
détaillée, était préconisé en partant du principe que la diversité végétale et
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animale (désormais appelée biodiversité) est protégée efficacement dans les
écosystémes mondiaux et que des mesures de protection adaptées peuvent
étre prises lorsque des menaces commencent a peser sur un habitat ou une
espéce donné(e). Ce principe était peut-étre valable il y a cinquante ans,
mais la situation a changé : on estime désormais que prés d’'un quart des
espéces végétales dans le monde sont menacées et que cette proportion
ne fera que s’aggraver, en grande partie en raison de la dégradation, de la
fragmentation, de 'appauvrissement et de la perte généralisés et continus
des habitats terrestres et aquatiques consécutifs aux mouvements de
population et a la croissance démographique, aux changements de régimes
de perturbations, a I'expansion des espéces envahissantes, a l'urbanisation,
a I'industrialisation, a I'expansion de 'agriculture et a la surconsommation,
mais surtout au changement climatique, particulierement inquiétant de nos
jours. Comme nous l’expliquons au chapitre 14, les mesures de conservation
basées sur un systeme statique d’aires protégées posent probleme en période
de changement climatique accéléré, ce qui nous oblige a reconsidérer les
stratégies de conservation traditionnelles.

Dans ce cas, une stratégie de conservation statique des espéces ne se justifie
plus. 100 000 especes végétales (voire plus), dont de nombreuses espéces
sauvages apparentées a des plantes cultivées, sont aujourd’hui menacées ; il
faut donc prendre des mesures pour endiguer, sinon éliminer, ces menaces,
ce qui représente un défi majeur au niveau mondial. Par ailleurs, nous
ne pouvons nous rassurer en espérant que les quelque 300 000 especes
non menacées a l'heure actuelle continueront d’étre en sécurité dans
leurs habitats naturels. D’abord, nous ignorons bien souvent purement et
simplement quel est le statut de ces especes ou quelles sont les menaces qui
peésent actuellement ou peseront sur elles au cours des décennies a venir.

Par ailleurs, si 'on considere que la majeure partie de la biodiversité se
trouve probablement en dehors des aires protégées existantes — bien que
l'on ne dispose pas de données précises sur ce point — un systeme basé
exclusivement sur des aires protégées ne peut par conséquent constituer une
approche viable. La gestion in situ des espéces qui se développent en dehors
des aires protégées représente un défi majeur et exige un effort d’innovation
et de réflexion considérable. Ce point est abordé en détail au chapitre 11.

Contexte de la conservation in situ

Dans la plupart des pays, les stratégies de conservation reposent sur
un systéme d’aires protégées ; cette option transparait dans la CDB, la
conservation de la biodiversité in situ reposant essentiellement sur la mise
en place d'un systéme d’aires protégées. Cette approche en matiere de
conservation a suscité des critiques, certains lui reprochant d’étre quelque
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peu limitée ou protectionniste et de négliger les intéréts des communautés
locales (Mathews, 2005). Comme le font remarquer Adams et Mulligan
(2003), « certaines conventions internationales telles que la CDB en sont
venues a promouvoir un programme protectionniste, prévoyant notamment
de renforcer la stratégie des aires protégées en s’inspirant largement du
modele américain des parcs nationaux et des réserves naturelles... ».
L’adoption par la CDB de l'approche dite « par écosysteme », présentée
ci-dessous, répond en partie a ces inquiétudes.

La conservation in situ des espéces cibles couvre un large panel d’activités,
comprenant notamment 1’élaboration et la mise en ceuvre de programmes
détaillés de récupération mono-espéce, dans le cas d’especes gravement
menacées ; des programmes de gestion pluri-especes ; le suivi des especes
rares et non menacées ou simplement vulnérables ; des programmes de
récupération pluri-especes ; et des programmes de gestion et de protection
des habitats. La conservation in situ des espéces cibles doit étre envisagée
dans le contexte d"un ensemble de possibilités d’utilisation des terres, dont
chacune nécessite son propre ensemble de stratégies de gestion : elle peut
étre mise en ceuvre dans des réserves naturelles ou d’autres aires protégées ;
dans des foréts naturelles privées ou publiques ; dans des plantations ou
d’autres types d’habitats ; sous forme d’arbres, d’arbustes et d’herbacées
dans différents types de systemes agro-forestiers, y compris des jardins
privés ; dans des jardins potagers ; ou encore le long de rivieres et de routes.

Encadré 3.5 Principaux traits distinctifs de
PPapproche par écosystéme

e | es trois objectifs de la CDB sont équilibrés : conservation, utilisation
durable et partage équitable des bénéfices.

e Les communautés humaines sont placées au centre de la gestion de la
biodiversité.

e |La gestion de la biodiversité est étendue au-dela des aires protégées,
celles-ci conservant néanmoins un role essentiel dans la réalisation des
objectifs de la CDB.

e Le plus grand nombre d’intéréts sectoriels est impliqué.
Source : Smith et Maltby, 2003, http://www.iucn.org/about/union/commissions/

cem/cem_resources/?384/Using-the-Ecosystem-Approach-to-Implement-the-
Convention-on-Biological-Diversity
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De plus, comme nous le verrons (chapitre 12), il est parfois nécessaire de
mettre en ceuvre différentes formes de conservation ex situ pour compléter
les mesures in situ : collections de conservation dans les arboretums et les
jardins botaniques ; accessions de banques de semences ayant fait 1’objet
d’une collecte rigoureuse ; banques de clones, essais en champ et zones de
production semenciére (Palmberg-Lerche, 2002).

Depuis quelques années, les spécialistes de la conservation prennent peu a
peu conscience qu’en raison des limites de l’approche basée sur les especes et
de I'approche basée sur les écosystemes, il convient d’adopter des méthodes
intégrées (également appelées méthodes holistiques ou complémentaires)
pour définir les stratégies de conservation. Cela signifie, en substance, que
I'on doit adopter toutes les techniques ou approches scientifiques et sociales
jugées appropriées dans une situation donnée et dans des circonstances
données (conservation in situ, conservation ex situ, conservation inter situs,
réintroduction ou renforcement des populations, par exemple). Une stratégie
similaire, mais plus ambigué, a été approuvée par la CDB dans le cadre de
la promotion de « I'approche par écosystéme » ; cette stratégie adopte une
approche de nature holistique. L'approche par écosysteme est définie par
la CDB comme « une stratégie pour la gestion intégrée des terres, de I'eau
et des ressources biologiques qui encourage la conservation et 'utilisation
durable de facon équitable. L'application de l’approche par écosysteme
aidera a parvenir a un équilibre entre les trois objectifs de la Convention »
(Encadré 3.5). Elle vise a placer les communautés locales et leurs pratiques
en matiére d’utilisation des ressources naturelles au centre du processus
décisionnel et peut étre utilisée pour parvenir a un équilibre souhaitable
entre la conservation et 1'utilisation de la diversité biologique dans les zones
ou les utilisateurs des ressources et les richesses naturelles sont nombreux
(Masundire, 2004). Le concept clé de cette approche a été défini comme
suit : « intégrer et gérer I'ensemble des contraintes que nous imposons a
I'environnement de fagon a ce que celui-ci puisse assurer indéfiniment ses
fonctions essentielles et conférer des avantages a tous sans entrainer une
dégradation du milieu naturel » (Centre d’échange d’informations pour la
Biodiversité du Royaume-Uni).3

La conservation in situ differe d'une approche par écosystéme a plusieurs
points de vue (Encadré 3.6). Dans le cas des ESAPC, elle est nettement
plus orientée vers les especes qu'une approche uniquement fondée sur
I'écosysteme.

Des stratégies de conservation complémentaires, combinant approches in
situ et approches ex situ, peuvent étre nécessaires dans les cas ol les espéces
sont gravement menacées et/ou extrémement précieuses. La conservation
ex situ consiste a conserver les éléments de biodiversité en dehors de leurs
habitats naturels (voir chapitre 12) ; elle peut faire office de « systeme de



70 Introduction

secours » en cas d’échec des mesures in situ et lorsque 'espece cible n’est
plus viable ou s’éteint. Les approches complémentaires jouent un role
croissant face au changement climatique, dont le rythme est tel que les
populations de nombreuses especes risquent de ne pas pouvoir évoluer
suffisamment vite ni migrer vers des zones au climat adapté.

Encadré 3.6 Différences entre PPapproche par
écosystéme et la conservation in situ

e Les approches in situ laissent davantage de place aux interventions
humaines.

e Les approches par écosysteme sont davantage orientées vers les
processus ou fonctions.

e La conservation in situ peut étre plus spécifique aux especes et centrée
sur les especes que les approches par écosysteme.

e Les approches in situ présentent une portée géographique plus limitée.

e Les approches par écosysteme visent principalement a conserver
les habitats, souvent avec une connaissance limitée, voire nulle,
des ressources génétiques présentes dans ces habitats, tandis que
les approches in situ ciblent souvent des ressources génétiques
spécifiques.

Source : Poulsen, 2001

Interactions entre espéces et habitats

La conservation des espéces in situ suppose logiquement que les sites
abritant ces espéces soient eux-mémes efficacement protégés — une condition
rarement appliquée. De méme, pour que les especes menacées soient
efficacement conservées dans les limites des aires protégées, il faudrait
que ces especes fassent l'objet d'une gestion et d'un suivi adéquats.
Malheureusement, comme le souligne une étude du Fonds mondial pour la
nature (World Wide Fund for Nature, WWF) (WWFE, 2004), les aires protégées
disposant de programmes de suivi et de gestion complets sont tres rares.

Dans la pratique, la conservation des espéces in situ nécessite absolument
d’identifier les habitats qui abritent ces espéces, puis d’assurer la protection
des habitats et des espéces par différentes mesures de gestion et/ou de suivi.
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Dans le cas des especes menacées, la conservation in situ suppose également
que les menaces soient éliminées ou du moins endiguées. Ainsi, bien que la
conservation des especes in situ soit essentiellement un processus axé sur les
espéces, elle implique nécessairement une protection des habitats. Dans le
domaine de la conservation in situ des especes cibles, les mesures prises au
niveau de la zone / de I'habitat sont étroitement liées aux mesures prises au
niveau des populations d’espéces (Heywood, 2005).

Approche élargie et approche ciblée

Les cibles concernées par la conservation vont des genes, des populations et
des espéeces aux communautés, aux habitats, aux écosystémes, aux paysages
et aux régions biogéographiques. Au moment de définir les objectifs de la
conservation de la biodiversité, I'approche adoptée peut étre soit élargie,
soit ciblée. La conservation des genes, des populations et des espéces
est parfois appelée approche « ciblée » (fine-filter approach), tandis que la
conservation des communautés et des habitats est connue sous le nom
d’approche « élargie » (coarse-filter approach).

Alorigine, la conservation de communautés végétales ou animales entiéres
dans des réserves (approche élargie) était considérée comme une stratégie
efficace qui permettait de protéger 85 a 90 % de la totalité des espéces sans
avoir a effectuer de recensement ni a aménager des réserves pour chacune
de ces espéces, au cas par cas.

En effet, le fait d’isoler des écosystemes entiers dans des réserves est
considéré comme un moyen efficace de maintenir la biodiversité car cela
permet de protéger un grand nombre d’especes. L'utilisation de cette
approche pour la gestion des écosystemes repose sur 1'idée selon laquelle
les especes se développent sans difficulté des lors que 1'on parvient a
maintenir intact le fonctionnement de leurs communautés écologiques.
Ainsi, I'approche élargie rejoint, dans une certaine mesure, 1’approche
par écosysteme, mais sa cible est bien plus étroite. Bien que certains aient
suggéré que l'approche élargie permettait de protéger la grande majorité
des especes, cela semble trés improbable de nos jours compte tenu des
contraintes exercées sur les habitats par les différents phénomenes liés au
changement climatique. De plus, une approche élargie néglige une partie
des especes et ne répond pas aux besoins de conservation des espéces cibles
nécessitant une stratégie de conservation spécifique et « sur-mesure ». Une
approche ciblée complémentaire doit alors étre appliquée aux espéces qui
« passent entre les mailles du filet » afin d’assurer leur protection. Parmi
les exemples d’especes nécessitant une approche ciblée figurent celles
exploitées par 'homme, telles que les plantes médicinales, les espéeces
sauvages apparentées a des plantes cultivées ou les especes rares dont
I'écologie particuliere risque d’échapper a I'approche élargie.
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Le probléme est le suivant : la plupart des spécialistes de la conservation
rétorqueraient que les especes nécessitant une mesure de conservation
ciblée, quelle que soit sa forme, sont si nombreuses que les efforts de
conservation doivent cibler des communautés entiéres plutét que des
espéces individuelles. Cela vaut de fagon quasi certaine pour les ESAPC,
car un seul pays peut parfois abriter plusieurs vingtaines a plusieurs
centaines d’ESAPC. Ainsi, pres de 200 ESAPC ont été identifiées en Bolivie,
tandis que 2 518 ESAPC ont été recensées en Arménie (http://cwr.am/
index,php?menu=list).

Il n’existe aucune solution évidente a ce probleme, et il appartient a
chaque pays de définir sa propre stratégie de conservation des ESAPC.
Comme nous l'expliquons plus loin (chapitre 7), une certaine forme de
sélection est généralement pratiquée, qui accorde la priorité a des espeéces
sauvages étroitement apparentées aux plantes cultivées, a celles en danger
et qui nécessitent donc des mesures d"urgence pour assurer leur survie, etc.
Méme en appliquant cette sélection, certains pays se trouvent confrontés
a une situation épineuse, ol les especes devant faire 1'objet d'une gestion
prioritaire sont encore trop nombreuses. Si aucune mesure de conservation
appropriée ne peut étre mise en ceuvre localement, et étant donné que les
ESAPC d’'un pays donné peuvent présenter un intérét pour les plantes
cultivées des autres pays, le probleme revét une dimension internationale.
En d’autres termes, s’il est avéré que des ESAPC particulieres sont si
importantes que leur conservation est un impératif mondial, alors les
organisations internationales doivent intervenir. A T'heure actuelle, rien
n’est prévu dans ce sens, bien qu'une telle intervention releve logiquement
du mandat du TIRPAA.

Conservation active et conservation passive

I est souvent postulé qu'une espéce présente dans une aire protégée a de
fortes chances de survivre sans autre forme d’intervention ni mesure de
gestion des lors que l'aire est gérée de fagon adéquate. Ce mode de gestion
est appelé conservation passive, ou conservation « non-interventionniste » :
I'existence d’une espece particuliere est fortuite et passive, et ne résulte
pas d'une gestion active a des fins de conservation. A cette approche
s’oppose la conservation active, qui nécessite des mesures volontaires pour
promouvoir la viabilité des taxons cibles et le maintien des écosystémes
naturels, semi-naturels ou artificiels (écosystemes agricoles, par exemple) qui
abritent ces taxons, d’ot1 la nécessité d’y associer un suivi des habitats. C’est
vraisemblablement un raisonnement correct dans les aires (protégées ou non)
qui ne sont pas soumises a des contraintes inhabituelles ou exceptionnelles et
a condition que l'espece cible ne soit pas menacée par d’autres facteurs. Pour
reprendre les termes de Simberloff (1998), « Assurez la santé de I'écosysteme
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... et toutes les espéces présentes dans celui-ci continueront de prospérer ».
Récemment encore, cette hypothese était considérée comme la norme.
Malheureusement, elle est aujourd’hui de moins en moins vraisemblable
en raison de 'accélération des contraintes d’origine humaine qui pésent sur
I'environnement, définies collectivement par le terme changements planétaires
(voir Encadré 3.7) ; il est nécessaire d’intensifier les mesures de gestion
destinées a assurer la survie de populations viables d’especes cibles. Les
implications des changements planétaires pour les ESAPC sont présentées
de fagon détaillée au chapitre 14.

Encadré 3.7 ESAPC et aires protégées

le fait d’étre présentes dans une aire protégéee, des lors que cette aire
est gérée de fagon adéequate, confere un certain degré de protection aux
especes et élimine par définition la nécessité d’acclimater I'espece cible
concernée dans une aire dédiée ayant le statut de réserve naturelle. De toute
evidence, si I'espece cible est dominante dans son écosysteme (foréts de
Cedrus ou d’Abies au Liban et en Turquie, par exemple), alors la conservation
de I’habitat constitue une protection efficace de I'espéce et celle-ci est
logiquement incluse dans le programme de gestion de I’aire. Dans le cas des
especes menacées ou en danger, I’élimination ou la maitrise des facteurs a
I’origine de la menace nécessite une certaine forme d’intervention, rendant
I’approche non-interventionniste inadaptée. Mais méme si la conservation
in situ des populations sauvages de taxons d’ESAPC cibles nécessite des
efforts de gestion limités, il ne faut toutefois pas négliger le colt des études
nécessaires a I’évaluation de leur répartition, leur écologie, la densité de leur
population, leur mode de reproduction et leur variabilité génétique, ainsi qu’a
la définition du nombre et de la taille des populations et des sites a conserver.
Source : Heywood, 2008

En l'absence de gestion efficace, la taille et la composition génétique des
populations d’espéces cibles recensées dans les aires protégées existantes
risquent de changer en raison des dynamiques a l'ceuvre ; les habitats
eux-mémes sont également menacés en raison de la pression ou des
mouvements démographiques, de la déforestation, du besoin accru de
terres cultivables et d’autres formes de changements anthropiques, ou par
les effets du changement climatique (voir chapitre 14). En conséquence
de ces changements, le nombre d’especes menacées, bien qu’il ne soit pas
connu avec précision, risque d’augmenter fortement au cours des décennies
a venir.
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Se référant spécifiquement a la conservation in situ des especes sauvages
qui constituent des ressources génétiques démontrées ou potentielles,
Frankel et al. (1995) font remarquer que la conservation de ces especes dans
leurs habitats naturels, au sein des communautés dont elles font partie,
est I'option la plus adaptée et qu'une forme de protection peut s’avérer
nécessaire uniquement en cas de menace pesant sur ces communautés ou
les especes individuelles qu’elles abritent (dans des réserves forestieres,
des réserves génétiques ou ex situ). Frankel et al. estiment néanmoins « que
les ressources génétiques de la majorité des especes utilisées par 'homme
peuvent étre considérées comme suffisamment en sécurité au moins dans
une partie de leurs habitats naturels, bien qu'une protection soit nécessaire
dans certains cas et que la vigilance doive étre constante dans d’autres ».
Cette perspective optimiste ne se justifie plus a I'heure actuelle pour les
raisons mentionnées plus haut. Une grande partie des ESAPC est déja
menacée dans une certaine mesure, et cette proportion a toutes les chances
d’augmenter fortement compte tenu des changements planétaires, et
notamment de 1’accélération du changement climatique. Le suivi du statut
des ESAPC (« vigilance constante ») devra étre assuré de facon bien plus
étendue et substantielle qu’il ne 1'a été jusqu’a présent. Si l'espéce cible
est menacée, 1’absence de toute mesure de gestion destinée a contrer les
menaces (conservation passive) compromettra sa survie a long terme. Par
conséquent, pour ces espéces, la protection des habitats doit étre complétée
par des mesures au niveau des espéces/populations.

Il convient par ailleurs de noter que les modalités de gestion des aires
protégées et de leurs écosystémes constitutifs sont trés variables et ne
favorisent pas systématiquement le maintien des populations de 1’espece
cible. Par exemple, si la gestion est axée principalement sur les processus
ou la santé des écosystémes, les pertes d’espéces sont vraisemblablement
permises tant qu’elles n’affectent pas de facon significative certains processus
tels que le cycle des éléments nutritifs.

Conservation génétique / conservation dans
une réserve génétique

Comme nous 'avons indiqué ci-dessus, le terme « conservation génétique »
(Frankel, 1974)* est souvent employé pour la conservation des ESAPC>, et
l'approche courante associée est appelée « conservation dans une réserve
génétique ». Celle-ci peut étre définie comme « la localisation, la gestion et
le suivi de la diversité génétique des populations sauvages naturelles au sein de
zones définies, affectées a la conservation a long terme » (Maxted et al., 1997).
L’accent est mis sur la conservation et 1'utilisation de la diversité génétique.
Une réserve génétique est essentiellement une aire protégée gérée de facon a
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maintenir des conditions écologiques adaptées et a répondre aux besoins de
conservation d’une ou plusieurs espeéce(s) cible(s). L'objectif est d’assurer
la disponibilité d'une part aussi large que possible du pool génétique
de l'espéce cible en vue de son utilisation future ou potentielle, ’accent
étant mis spécifiquement sur la conservation des caracteres génétiques
potentiellement utilisables dans la sélection végétale, plutét que sur le
maintien d"une part aussi large que possible de la biodiversité des especes/
populations cibles.

Traditionnellement, 1'objectif central de la collecte d’échantillons et de
la conservation des ressources phytogénétiques est de maximiser la
conservation des genes et des alleles présentant un intérét potentiel pour
la sélection végétale. Pour reprendre les termes de Maxted et al. (1997) et
d’'Iriondo et De Hond (2008), la conservation des ESAPC a pour objectif
de maintenir le potentiel de la diversité génétique existant dans les
populations d’ESAPC a des fins de sélection végétale, en vue d’obtenir des
cultivars mieux adaptés a 1’évolution des besoins humains. En biologie de
la conservation et dans le cadre des programmes de récupération d’especes,
l'accent est généralement mis sur le maintien de la diversité génétique de
la ou des population(s) de fagon a assurer leur survie et la poursuite de
leur évolution. Vu les changements planétaires, il existe de nombreuses
incertitudes concernant l'identification des caracteres génétiques d’une
espéce qui présentent un intérét potentiel, si bien que cette distinction
n’est probablement plus valable. Néanmoins, dans le cas des ESAPC et des
espéces menacées, les mesures prises doivent permettre de :

* minimiser le risque d’extinction associé aux fluctuations
démographiques, aux évolutions environnementales et aux catastrophes
environnementales ;

* maintenir la diversité génétique et le potentiel d’adaptation évolutive ;

* minimiser les menaces d’origine humaine pesant sur les populations
cibles ;

* encourager les initiatives en faveur d"un bilan positif entre naissances et
morts dans les populations cibles.

Des mesures supplémentaires s’appliquant aux ESAPC (Iriondo et De
Hond, 2008), visent a :

* encourager les actions favorisant la diversité génétique des populations
cibles ;

* garantir I'accés aux populations a des fins de recherche et de sélection
végétale ;

* garantir la disponibilité du matériel des populations cibles exploitées
et/ou cultivées par les communautés locales.
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Telle qu’elle a été pratiquée jusqu’a ce jour®, la conservation en réserve
génétique tend a cibler davantage des groupes d’espéces qui se développent
ensemble dans une zone choisie plutdét que des espéces cibles prises
individuellement ; cette tendance s’explique en grande partie par le rapport
cotit-efficacité, le nombre d’espéces cibles étant susceptible d’excéder les
ressources financieres disponibles dans le cadre d’une approche espece
par espece. Cette démarche s’apparente en cela a I’'approche pluri-espéces,
récemment adoptée dans le cadre de programmes de récupération d’especes
par 1’Australie, le Canada, les Etats-Unis et certains pays de 1'Union
européenne (conformément a la Directive relative a la conservation des
habitats naturels ainsi que de la faune et de la flore sauvages), alors que
l'approche mono-espéce était auparavant la norme. Le raisonnement
scientifique qui sous-tend la mise en place de programmes pluri-espéces
suppose en premier lieu que les especes cibles soient exposées a des
menaces identiques ou similaires. Par ailleurs, 1’évaluation de 1'efficacité des
programmes de conservation et de récupération pluri-espéces, centrés sur les
ESAPC, doit encore étre affinée. En effet, I'examen de plans de conservation
australiens, canadiens et américains portant sur plusieurs especes sauvages,
montre que ceux-ci n"accordent pas suffisamment d’attention ou n’abordent
pas suffisamment en détail chaque espece particuliere. Pour étre efficaces,
ces plans devraient accorder autant d’attention a chaque espece que dans
un ensemble de plans mono-espéce. Un rapport a révélé que, dans pres
de la moitié des plans pluri-espéces, rien ne prouvait qu’il y avait plus de
similitudes dans les menaces pesant sur les espéces d'une méme zone que
si ces especes avaient été regroupées de facon aléatoire. Ce rapport concluait
que, tels qu’ils étaient mis en ceuvre, les plans de récupération pluri-espéces
étaient un outil de gestion moins efficace que les plans mono-espece (Clark
et Harvey, 2002). Un autre rapport (Sheppard et al., 2005) a conclu que
l'efficacité des programmes de récupération pluri-espéces n’avait pas encore
été suffisamment évaluée et que le principal défaut de ceux-ci concernait le
mangque d’attention accordée individuellement a chaque espece. Dans le cas
des ESAPC, le manque de recul concernant les réserves génétiques dédiées a
plusieurs especes a la fois signifie que leur efficacité a long terme doit encore
étre démontrée et que cette approche appelle donc une certaine prudence’.

Les réserves génétiques, également appelées Zones de gestion des ressources
génétiques (Gene Management Zones, GMZ) (Tan et Tan 2002) ou « sanctuaires
génétiques », se situent généralement dans des aires protégées existantes
ou peuvent étre créées de novo sur des domaines publics ou privés non
protégés. Voir les exemples présentés dans 1’"Encadré 3.8.
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Encadré 3.8 Exemples de réserves génétiques et de
zones de gestion des ressources génétiques

Costa Rica - Parc national du Corcovado (Parque Nacional Corcovado);
réserve génétique consacrée a I'avocatier (Persea americana), au quinquina
des savanes (Byrsonima crassifolia) et a Licania platypus.

Inde - Sanctuaire génétique national des agrumes (National Citrus Gene
Sanctuary), Réserve de la biosphére de Nokrek (Nokrek Biosphere Reserve),
dans les collines de Garo, Etat de Meghalays ; célebre pour la conservation
d’une grande diversité de variétés d’agrumes indigénes, dont les oranges
sauvages indiennes (Citrus indica, C. macroptera).

Palestine — Réserve génétique de Wadi Sair, Hebron ; consacrée aux
légumes, aux arbres fruitiers.

Syrie — Réserve de Sale-Rsheida ; consacrée a Triticum dicoccoides,
Hordeum spp.

Turquie — Ferme d’Etat de Ceylanpinar ; comprend sept réserves génétiques
consacrées aux especes sauvages apparentées au blé Aegilops spp. et
Triticum spp.

Parc national de Kasdagi ; comprend dix réserves génétiques consacrées au
prunier sauvage (Prunus divaricata), au noisetier (Castanea sativa), a Pinus
brutia, P. nigra et Abies equi-trojani.

Bolkar Mountains ; comprend cinqg réserves génétiques consacrées a Pinus
brutia, Pinus nigra subsp. pallasiana, Cedrus libani, Abies equi-trojani,
Juniperus excelsa et Castanea sativa.

Vietnam - Zone de gestion des ressources génétiques de la Réserve
naturelle de Huu Lien, province de Lang Son ; consacrée au taro (Colocasia),
au litchi, au longane, au riz, a Citrus spp. et au haricot-riz.

Ouzbékistan — Réserve d’Etat de Nourata, consacrée aux peuplements de
noyers (Juglans regia).
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Contraintes particuliéres relatives aux
espéces forestiéres

On estime que les foréts couvrent plus d'un quart de la surface terrestre
du globe (Kanowski, 2001) ; cependant, méme si les arbres de haute futaie
jouent un rdle clé dans I'’économie mondiale, dans la pratique, seul un
nombre limité d’entre eux sont consacrés a un usage commercial a grande
échelle. La situation peut étre résumée comme suit (Heywood et Dulloo
2005) :

* De plus en plus, le bois marchand provient de plantations gérées de
fagon intensive et réunissant un nombre réduit d’especes ;

* Une surface forestiere relativement réduite est consacrée a des
activités telles que I'agroforesterie et la foresterie urbaine, qui jouent
commercialement un réle limité a ’échelle mondiale, mais occupent
une place importante au niveau national dans la lutte contre la
pauvreté, la fourniture de bois de feu, d’arbres fruitiers, de plantes
médicinales et d’autres produits utiles ;

* En majeure partie, les foréts sont sauvages, naturelles ou semi-
naturelles et ne font I'objet d’aucune mesure de gestion particuliére.

La conservation des ressources génétiques forestieres est souvent considérée
comme un cas particulier et suit généralement un ensemble d’approches
différent, plus large que celui mis en ceuvre dans le cas des ESAPC et
des autres especes sauvages exploitées (Hattemer, 1997). Elle consiste
non seulement a isoler des zones d’habitats forestiers naturels pour les
transformer en réserves, mais également a régénérer ou réhabiliter les
foréts soumises a l’exploitation forestiére ou appauvries par d’autres
facteurs, a la fois stochastiques et d’origine humaine (voir Encadré 3.9).
Cependant, comme le soulignent Thomson et al. (2001), « la régénération
et la création artificielles de plantations exposent parfois les arbres a des
conditions tres différentes de celles dans lesquelles ils se développent dans
les foréts naturelles ». La conservation des ressources génétiques forestiéres
a été présentée comme étant située a l'interface entre la conservation des
ressources génétiques des especes cultivées et la conservation des sites
(Lefevre et al., 2001).

Les différentes approches en matiére de conservation des ressources
génétiques forestieres refletent d’'une part la nature et les caractéristiques
particulieres des arbres et d’autre part leur role économique. Ainsi, les
arbres présentent souvent une diversité génétique supérieure a celle des
autres especes (Miiller-Starck, 1995 ; 1997) ; si les marqueurs nucléaires font
apparaitre une faible différenciation génétique entre et dans les populations,
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la différenciation entre populations est toutefois généralement élevée en ce
qui concerne les caracteres d’adaptation et les individus présentent souvent
une importante longévité. Il convient également de noter que l’essence
cultivée et 'espece sauvage apparentée sont souvent de la méme espece.
En d’autres termes, de nombreux arbres cultivés sont habituellement des
formes locales ou des écotypes particuliers qui ont été sélectionné(e)s au
sein de peuplements naturels de l'espece®.

I1 faut bien str faire la distinction entre d"une part la conservation des foréts
en tant que telle, avec le vaste ensemble de leurs valeurs économiques,
sociales, productives et protectrices, et d’autre part la gestion des ressources
génétiques des espéces forestieres cibles. Les perspectives dans le domaine de
la conservation in situ des especes forestieres ont été analysées par Namkoong
(1986), qui conclut que le degré de gestion des ressources génétiques est
limité, méme pour le nombre relativement réduit d’espéces forestieres
ayant actuellement une valeur commerciale reconnue, et qu’« hormis pour
les principales espéces commerciales exploitées en foresterie industrielle,
les ressources financiéres disponibles sont extrémement limitées ». Etant
donné que la valeur ou fonction commerciale connue ou potentielle des
espéces végétales forestieres peut souvent étre également assurée par
d’autres espéces, Namkoong estime qu’il n’est tout simplement pas possible
ni souhaitable d’envisager la conservation de ces espéces au cas par cas ;
dans la pratique, la gestion visera le plus souvent a garantir l'existence d'un
échantillon de ces populations ou de ces especes dans des aires protégées
telles que des réserves ou des parcs naturels. Méme cet objectif est parfois
difficile a atteindre, compte tenu du manque d’informations précises sur la
répartition et 1’écologie des espéces concernées et, a plus forte raison, sur
leur démographie, leur mode de reproduction et autres caractéristiques
essentielles. Partant de ce constat, la généralisation de la conservation in
situ des especes cibles est considérée comme infaisable par les services de
gestion des foréts et elle a de ce fait peu de chances d’étre expérimentée.

Malgré le point de vue quelque peu pessimiste de Namkoong, si l’on élargit
la perspective (Kanowski, 2001), de nombreuses essences d’arbres jouent
un role économique majeur au niveau local grace au commerce du bois ou
de divers produits forestiers non ligneux (PFNL) (Ruiz Pérez et Arnold,
1996 ; Emery et McLain, 2001), bien que leur potentiel ne soit pas toujours
clairement percu. Dans quelle mesure ces essences moins utilisées doivent-
elles faire I'objet de programmes de conservation in situ ciblés ? Il appartient
aux services nationaux ou locaux compétents de répondre a cette question.

Aires protégées et conservation des foréts

La délimitation de zones forestieres spécifiques en vue de protéger
les caractéristiques qui font leur richesse (notamment certaines espeéces
particulieres) est une pratique ancienne et répandue. Nombre d’especes
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forestieres sont présentes dans différents types d’aires protégées ; bien
qu'elles soient rarement suffisantes ou adaptées a cette fin, ces aires
protégées font dans une certaine mesure office de réserves génétiques
pour ces especes. On admet généralement que la conservation des especes
forestieres doit reposer non seulement sur un ensemble d’aires protégées
ou de réserves génétiques, mais aussi sur une approche globale, a plusieurs
niveaux, incluant des réserves et des zones en dehors des réserves. Elle
doit également s’appuyer sur la gestion d"une matrice forestiere plus vaste,
intégrant le paysage aussi bien que le peuplement isolé (Lindenmayer et
Franklin 2002).

Kanowski (2001) résume ainsi les atouts et les limites du systeme d’aires
protégées du point de vue de l'efficacité de la conservation des foréts :

II est clair que les aires protégées existantes contribuent largement a la
conservation des foréts, qu’elles permettent bel et bien de protéger de
nombreuses richesses forestieres et qu’elles représentent de la part de
tous les acteurs impliqués dans leur aménagement et dans leur gestion
un effort et une prouesse non négligeables. Mais il est également clair que
les aires protégées existantes ne suffisent pas, en elles-mémes, a atteindre
ni servir les objectifs de la conservation des foréts. Ces aires ont souvent
un emplacement, une superficie ou une configuration inadapté(e) ; elles
sont souvent trop isolées de leur environnement direct et insuffisamment
protégées face aux contraintes qui desservent leurs objectifs de conservation.
Les aires protégées incluent rarement plus de 10 % d’un écosystéme forestier
donné, protégent rarement les foréts en dehors des terres domaniales et
prennent rarement en compte leur dimension culturelle. Elles sont soumises
a différentes contraintes sociales et économiques parfois incompatibles avec
leur vocation de conservation et nombre d’entre elles ne résistent pas a ces
contraintes.

De nombreuses essences forestiéres ayant une importance commerciale
ont fait 'objet de mesures de gestion / conservation in situ (FAO/DFSC/
IPGRI 2001 ; FAO/FLD/IPGRI, 2004). En fait, certaines des études les plus
approfondies sur la conservation génétique in situ portent sur des especes
forestieres telles que le pin de Monterey (Pinus radiata D. Don) et ont été
publiées par le Programme de conservation des ressources génétiques
(Genetic Resources Conservation Program) de I’'Université de Californie (Rogers,
2002). Outre une présentation détaillée des caractéristiques biologiques et
génétiques de 'espece, la publication mentionnée ci-dessus contient une série
de principes et de recommandations relatifs a sa conservation in situ. Le réseau
EUFORGEN (Programme européen des ressources génétiques forestiéres)
(voir http://www.euforgen.org/) a également défini des lignes directrices
pour la gestion d'un certain nombre d’especes. Pour plus d’informations sur
ces recommandations, voir Heywood et Dulloo (2005 : Annexe 3).
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Encadré 3.9 Conservation in situ des espéces
forestiéres

La conservation in situ désigne la conservation des ressources genétiques d’une
espece cible « sur site », au sein de I'’écosysteme naturel ou originel dans lequel
elle se développe, ou sur le site anciennement occupé par cet écosysteme.
Bien que le terme soit souvent appliqué a des populations régénérées
naturellement, la conservation in situ peut s’appliquer a des populations issues
d’une régénération artificielle lorsque la plantation ou le semis est effectué(e)
sans sélection délibérée et dans la méme zone que celle ot les semences ou
autres matériels de reproduction ont été collectés de fagon aléatoire.

Source : Palmberg-Lerche, 1993

Le terme forét de conservation des ressources génétiques est parfois
appliqué aux zones boisées transformées en réserves dans le but de
protéger les ressources génétiques des essences d’arbres locales. C’est le cas
par exemple de la forét de conservation des ressources génétiques (Gene
Conservation Forest, GCF) in situ de Khong Chiam, située dans la province
d’Ubon Ratchathani au nord-est de la Thailande. La GCF a été affectée
spécifiquement a la conservation de la forme de Pinus merkusii présente a
basse altitude ; c’est 'une des six populations de basse altitude connues en
Thailande, et toutes sont aujourd’hui trés menacées (Granhof, 1998).

Aspects économiques et sociaux

Bien qu'il existe des arguments de poids en faveur de la conservation des
ESAPC (voir chapitre 1), ceux-ci ne sont pas toujours évidents aux yeux
du public ni des parties prenantes locales. Il n’est pas facile de légitimer
I'affectation de vastes zones de terres a la conservation d’espéces dont le
potentiel économique est incertain ou difficile a percevoir ; cela peut devenir
une réelle contrainte au moment du choix des especes cibles. Rubenstein et al.
(2005) font remarquer a ce sujet que « puisque le plein potentiel économique
des espéces sauvages apparentées est rarement compris par les propriétaires
fonciers, I'intérét d’utiliser des terres pour préserver les habitats des espéces
sauvages apparentées est encore sous-estimé par rapport a d’autres options
telles que le défrichage au profit de l'agriculture ou de l'urbanisation ».
Dans la plupart des cas, I'implication et le soutien des populations, des
agriculteurs, des hommes politiques et des autres parties prenantes sont
essentiels a la réussite des projets de conservation in situ (Damania, 1996) ;
des exemples d’approches participatives pour la conservation des ESAPC
sont proposés au chapitre 5.
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Autres sources d’informations

Frankel, O. H., Brown, A. H. D. et Burdon, J. J (1995) The Conservation of Plant Biodiversity,
Cambridge University Press, Cambridge (voir chapitre 6).

Heywood, V. H. et Dulloo, M. E. (2005) In situ Conservation of Wild Plant Species — A Critical
Global Review of Good Practices, IPGRI Technical Bulletin, no 11, FAO et IPGRI, Institut
international des ressources phytogénétiques (IPGRI), Rome, Italie

IPGRI/FAO/DFSC (2002 ; 2004a ; 2004b) Forest Genetic Resources Conservation and
Management vol. 1 : Overview, Concepts and Some Systematic Approaches (2004a); vol.
2 : In Managed Natural Forests and Protected Areas (In Situ) (2002); vol. 3 : In Plantations
and Genebanks (Ex Situ) (2004b), IPGRI, Rome : le Volume 2 de la série est un guide
de la conservation in situ des ressources génétiques forestieres en foréts naturelles et
aires protégées gérées (in situ). Il contient des recommandations et une liste de points a
vérifier pour élaborer un programme de conservation in situ d’une espéece cible ou d’un
groupe d’especes cibles, en fonction des conditions locales et des objectifs spécifiques,
et comprend une méthode étape par étape permettant de maximiser la contribution des
aires protégées a la conservation des ressources génétiques forestiéres. Les volumes 1
et 3 de la série contiennent des informations et des exemples supplémentaires.

Maxted, N., Ford-Lloyd, B. V. et Hawkes, J. G. (éd.) (1997) Plant Genetic Conservation : The
In Situ Approach, Chapman and Hall, Londres.

Meilleur, B. A. et Hodgkin, T. (2004) « In situ conservation of crop wild relatives : status and
trends », Biodiversity and Conservation, vol 13, pp. 663-684.

Kanowski, P. (2001) « In situ forest conservation: a broader vision for the 21st Century »,
in B. A. Thielges, S. D. Sastrapradja et A. Rimbawanto (éd.) In situ and ex situ
Conservation of Commercial Tropical Trees, Faculty of Forestry, Gadjah Mada University
et International Tropical Timber Organization, Yogyakarta, pp 11-36.

Kanowski, P. et Boshier, D. (1997) « Conserving the genetic resources of trees in situ », in
N. Maxted, B. V. Ford-Lloyd, J. G. Hawkes, (éd.) Plant Genetic Conservation : The In
Situ Approach, Chapman and Hall, LondrePalmberg-Lereche, C. (2002) « Thoughts on
genetic conservation in forestry », Unasylva, vol 53, pp. 57-61.

Notes

1- Jarvis et Hodgkin, 1998 ; Jarvis et al., 2000.

2- In Progress Report No. 4 : Toward a Strategy and Results Framework for the CGIAR
(CGIAR, 2009), qui identifie parmi les méga-programmes proposés — Conservation,
amélioration et utilisation du matériel génétique des plantes cultivées.

3- http://uk.chm-cbd.net/Default.aspx?page=7707

4- Le terme conservation génétique a apparemment été introduit par Erna Bennett (Fowler et
Mooney, 1990).

5- Le terme couvre également la conservation des variétés de plantes cultivées
traditionnelles (a la ferme) ainsi que des espéces sauvages (Frankel, 1974).

6- La majeure partie des programmes de conservation en réserve génétique ont été menés
en Turquie et dans d’autres pays du Moyen-Orient et d’Asie du sud-ouest. Voir, par
exemple, Al-Atawneh et al. (2008) ; Tan et Tan (2002).
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7- Pour un compte rendu détaillé des avantages et inconvénients des approches ciblant
simultanément plusieurs espéces et des approches par écosystéme, voir Tableau 1 dans
Sheppard et al. (2005) et Tableau 3.14 dans Moore et Wooller (2004).

8- Cela vaut également pour de nombreuses espéeces médicinales, aromatiques et
ornementales.
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Partie |

Planification de la conservation

Cette partie décrit les processus de planification et les actions préparatoires
nécessaires avant la mise en ceuvre des mesures concretes de conservation. Elle
traite également des outils qui peuvent étre utilisés pour faciliter la hiérarchisation
des priorités et les prises de décision.






Chapitre 4

Planification de la conservation
des ESAPC et établissement de
partenariats

En matiere de biodiversité, les responsables sous-estiment souvent les
efforts, les ressources humaines et le temps nécessaires pour nouer
les relations de confiance qui faciliteront les collaborations entre
communautés, agences gouvernementales, entreprises et défenseurs
de l'environnement

(Hesselink et al., 2007).

Objectifs et visées

Le domaine de la conservation in situ des ESAPC, comme d’autres domaines
de conservation de la biodiversité, se heurte souvent a l'insuffisance de
collaborations entre les différents acteurs et a 1'inefficacité de la planification
et de la mise en ceuvre qui en découle. Certaines des causes de ce probleme
ont déja été exposées et analysées aux Chapitres 1 et 3 et sont également
abordées dans la suite de ce manuel. La nécessité de travailler en temps
limité représente un défi majeur, tandis que l’absence de culture de
collaboration entre les secteurs agricole, forestier et celui de la conservation
complique également les choses. Faire face a ce probleme et établir des liens
sont sans doute I'un des enjeux majeurs en vue du succes des opérations
de conservation in situ des ESAPC. Cette section a pour objet de fournir
au lecteur des informations et des conseils pour la mise en place de
partenariats ou collaborations, afin de garantir une coordination et une mise
en ceuvre efficaces de la conservation in situ des ESAPC, tout en soulignant
I'importance de ces collaborations.

Introduction

La conservation de la biodiversité n’est pas un processus spontané. Elle est le
fruit d"une planification intégrant un ensemble d’initiatives et de décisions
politiques dans un contexte donné ; elle résulte d’une stratégie fixant les
objectifs et les priorités. Un tel processus peut intervenir au niveau national,
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régional ou local, s’appuyant sur diverses possibilités de financement.
De nombreux organismes peuvent étre sollicités et de nombreux acteurs
seront impliqués, sans pour autant toujours étre directement concernés
ou consultés. En outre, le processus doit englober une grande variété
d’activités - élaboration de plans d’action nationaux, fixation des objectifs
de conservation prioritaires, collecte de données, adaptation et mise en
place de plans de gestion, participation des communautés, éducation et
sensibilisation du public — faisant intervenir un large panel de compétences
en sciences naturelles et sociales (voir le Chapitre 15). Le processus doit
étre réalisé dans des délais impartis et nécessite des ressources humaines
et financieres considérables. Une mauvaise planification et une analyse
insuffisante du processus et du contexte de conservation in situ peuvent
avoir de graves conséquences : gaspillage de ressources utiles, mise en
ceuvre désordonnée des activités prévues et incapacité a atteindre les
objectifs de conservation fixés.

La majorité des projets relatifs aux ESAPC comporte un ensemble de volets
et de taches qui ne sont pas tous directement liés aux activités concretes
de conservation sur le terrain. Vu que les partenaires et les équipes
travaillant sur le projet se concentrent le plus souvent sur les taches les plus
directement utiles telles que la collecte des données, la documentation et la
sensibilisation du public, il est essentiel de formuler clairement les objectifs
et visées de la conservation in situ. L'erreur la plus grave dans un projet
serait de négliger, jusqu’a un stade avancé de sa planification, I'importance
des différents volets ou I'ordre dans lequel ils doivent étre traités ainsi que
les contraintes spécifiques liées a la conservation d’especes cibles (par
opposition a la conservation des aires elles-mémes). Ce probleme peut étre
évité par la constitution précoce d’un comité de conservation dédié. Dans
le cas d’un projet a I’échelle mondiale ou régionale, il est clair qu’un comité
consultatif technique devrait rapidement étre mis en place pour clarifier ces
problemes et un atelier de démarrage du projet de conservation devrait étre
organisé afin de se concerter pour fixer les étapes techniques correspondant
au processus in situ.

D’apres le Comité consultatif technique du Projet ESAPC du PNUE/FEM.

Au cours de la phase de planification du projet, un partenariat va s’établir
entre de nombreux acteurs, et notamment des organismes gouvernementaux
locaux et nationaux, des organisations non gouvernementales nationales et
internationales, des universités, des bailleurs de fonds, le secteur privé et
des communautés locales et autochtones (le theme des communautés locales
et autochtones est approfondi au Chapitre 5 et présenté a la Figure 4.1). 11
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importe de préter des le départ une attention particuliére a I'établissement
de partenariats entre tous les intéressés (voir section ci-aprés, « planification
des partenariats »). Chacun des groupes peut apporter une contribution
utile a I’ensemble des partenaires, tout en exprimant également ses propres
intéréts, perspectives et attentes. Il appartiendra alors au spécialiste de la
conservation et au planificateur d’harmoniser ces différentes conceptions
pour le bien commun et dans l'intérét de la conservation des ESAPC. 1l est
rare que les acteurs soient suffisamment préparés a cette tache et, bien que
le probleme soit souvent abordé dans les milieux de la biodiversité et du
développement, les efforts axés sur 1’établissement de partenariats efficaces
ou le renforcement des capacités nécessaires restent limités. Malgré la
complexité et les obstacles a surmonter, la planification et les partenariats
efficaces sont la clé du succes de la conservation in situ des ESAPC, car ils
permettent de canaliser les enthousiasmes, les compétences et les ressources
de tous les acteurs du secteur, renforcant leur attachement a la protection de
cette ressource mondiale essentielle.

Figure 4.1 Lorsque des partenariats sont établis, il importe de consulter les
communautés locales et autochtones a un stade précoce et d’établir un dialogue
avec elles. Le chapitre 5 est essentiellement consacré a ce sujet.

Source : Danny Hunter



92 Planification de la conservation

Contexte de planification - exigences pour
IPorganisme commanditaire (national ou
international) et prévisions

L’évaluation et la formation des organismes donateurs participant a la
conservation in situ des ESAPC doivent étre améliorées. Comme la majorité
des initiatives est consacrée a un projet particulier, peu d’efforts de formation
organisationnelle ont été entrepris en dehors des évaluations habituelles
de projets. A ce jour, aucune étude stratégique transversale sur plusieurs
projets liés n’a été réalisée (méme lorsque les projets concernaient un méme
organisme donateur). Nous disposons a présent de nombreux exemples de
projets a I’échelle nationale, régionale et internationale et il faut favoriser
les échanges au sein des organismes et entre ceux-ci. De telles analyses
permettraient de dégager des enseignements importants et d’améliorer les
bonnes pratiques, optimisant ainsi les interventions lors de futurs projets
pour que la conservation s’inscrive davantage dans la durée, notamment par
le renforcement des capacités sud-sud.

Aujourd’hui, la majorité des projets de conservation in situ des ESAPC
est financée par des subventions d’organismes tels que le Fonds pour
I'Environnement Mondial (FEM), avec l’accord du gouvernement qui
apporte un soutien financier ou en nature. Ces projets sont donc tributaires
des calendriers traditionnels de mise en ceuvre des projets et des cycles
de financement, ce qui rend plus difficile encore la planification de la
conservation sur le long terme. Non seulement ces projets sont limités dans
le temps, mais ils sont habituellement centrés sur une zone géographique
spécifique et impliquent souvent un travail sur des sites particuliers. Par
ailleurs, les pays peuvent participer dans le cadre d’initiatives régionales ou
mondiales, ajoutant ainsi un niveau de complexité au processus. Compte
tenu de leur nature, ces subventions doivent répondre a des objectifs précis,
des exigences et des contraintes fixées par le(s) organisme(s) donateur(s)
et sont soumises a un contrdle strict, nécessitant la rédaction de rapports
fastidieux, y compris pour les actions de conservation. Aux cotés du
FEM, I'Union européenne et la FAO ont également apporté par le passé
un soutien financier aux projets de conservation des ESAPC. Par ailleurs,
des organisations non gouvernementales (ONG) internationales telles
que le Fonds mondial pour la nature (World Wide Fund for Nature, WWEF)
contribuent également, quoique dans une moindre mesure, a des activités
liées aux ESAPC. Il existe malheureusement peu d’autres organisations
jouant un réle actif dans la conservation des ESAPC. Dans le cas des projets
soutenus par le FEM, l'organisation est épaulée par d’autres institutions
et notamment un agent de réalisation, (par exemple le PNUE, le PNUD,
la FAO ou la Banque mondiale), le(s) gouvernement(s) national/aux et
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leurs ministéres et organismes concernés, le(s) agent(s) d’exécution (dans
le cas du Projet ESAPC du PNUE/FEM, il s’agit de Bioversity International).
Les projets du FEM a 1’échelle mondiale et régionale offrent également
des possibilités de collaboration avec des partenaires internationaux et
notamment, dans le cas du Projet ESAPC du PNUE/FEM, la FAO, I'UICN,
BGCI et le PNUE-Centre mondial de surveillance pour la conservation de
la nature (CMCS). Il est donc nécessaire de créer un comité directeur avec
ces différents acteurs, qui conseillera et supervisera les activités décrites en
détail dans les termes de référence (TDR) du Projet.

La possibilité de travailler en collaboration avec des partenaires
internationaux permet d’attirer 1’expertise technique sur un projet et
constitue une opportunité de cofinancement, qui est une condition nécessaire
pour les projets du FEM. Lors de la recherche de partenaires internationaux,
il importe de définir clairement quelles seront précisément leurs attributions
et de sélectionner 'organisme le plus approprié pour la mission envisagée.
Si le cofinancement fait partie des exigences obligatoires, il faut s’assurer
que 'organisme est disposé a apporter sa contribution.

L'une des contraintes majeures des projets de conservation in situ des
ESAPC est I’échelle temporelle. Par sa nature méme, la conservation in situ
des ESAPC est une approche a long terme : le temps de préparation du
projet est en lui-méme considérable et, de plus, son succes (ou son échec)
ne pourra étre déterminé que 5 a 10 ans, voire plus, apres le lancement
des activités. Ainsi, comme cela est présenté au Chapitre 10, un plan de
gestion ou de récupération peut fixer des objectifs a court terme sur 3 a
5 ans et des objectifs a long terme sur 30 ans ou plus. De méme, le suivi des
résultats des interventions in situ relatives aux ESAPC peut s’étendre sur
une durée indéterminée. En revanche, le financement des activités, par le
biais de subventions notamment, est fixé dans le temps : limité a 3 - 5 ans
et généralement non renouvelable. C’est pour cette raison qu'il est essentiel
d’expliquer clairement aux bailleurs de fonds que les projets de conservation
d’ESAPC in situ s’inscrivent dans le long terme et qu'il serait préférable que
la responsabilité de la conservation in situ des ESAPC revienne finalement a
I'Etat ou soit liée & un accord international. De plus, si cela n’a déja été fait,
il est essentiel qu'une stratégie ou un plan d’action national global soit établi
(voir le Chapitre 6).

Il est bien évident que les organismes donateurs tels que le FEM ne
sont pas en mesure de fournir des financements a long terme pour des
projets de conservation spécifiques. Cependant, tant que des mécanismes
de subvention durables, tels que décrits au Chapitre 3, n’auront pas été
identifiés, cette situation perdurera et devra étre gérée le plus efficacement
possible. Dans 1'idéal, les organismes donateurs voient les projets comme
des interventions a court terme, ayant des impacts localisés dans lesquels
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les partenaires impliqués, tels que les gouvernements nationaux et les ONG,
trouveront une valeur ajoutée que ceux-ci s’attacheront a développer et
maintenir. Bien qu’ils posent des difficultés et s’inscrivent dans une vision
plutot idéaliste, les partenariats mis en place pour assurer la conservation
peuvent avoir un role clé a jouer dans ce contexte. Un partenariat peut
permettre d’identifier plus clairement les besoins financiers et de maintenir
les activités de conservation a long terme, apres l'arrét des financements
des donateurs. 1l sera ainsi possible d’identifier les lacunes, les sources et
les opportunités de financement, ainsi que les stratégies a mettre en place
pour faire face a ces problemes. Il apparait donc clairement que la création
d’un partenariat efficace, méme au stade de projet, peut s’avérer utile
pour la planification a long terme et contribuer a la pérennité des actions
de conservation in situ des ESAPC. Ces problemes seront plus facilement
résolus s’il existe un plan d’action national pour les ESAPC, comme
mentionné précédemment.

Malgré des contextes, des structures de biodiversité et des systemes
gouvernementaux différents, les pays partenaire du Projet ESAPC ont
réussi a créer un partenariat efficace et ont ainsi acquis une expérience
sans égale dans I'un des domaines les plus exigeants de la conservation de
I’agrobiodiversité. Le FEM devrait donc étre particulierement attentif a ces
projets et porter un regard favorable sur toute proposition permettant de
prolonger ce travail, afin que I'efficacité de I'approche développée dans ce
projet soit testée puis reprise par d’autres pays.

Source : Comité consultatif technique du Projet ESAPC du PNUE/FEM.

Conséquences pour la planification nationale

Les actions s’inscrivant dans le cadre de projets ou étant guidées par des
donateurs, une attention particuliére doit étre apportée aux dépenses, a la
réalisation d’étapes et aux résultats, ce qui constitue un défi, du fait de la
nature a long terme de la conservation in situ des ESAPC, de la nécessité de
renforcer les capacités organisationnelles et d'intégrer de la conservation des
ESAPC dans les stratégies et programmes nationaux pertinents.

Les contraintes et défis qui se posent a la conservation in situ nécessitent un
processus de planification stratégique complet et global. Une planification
adéquate contribue fortement a I’amélioration de la conservation des
ESAPC (voir ’'Encadré 4.1).
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Figure 4.2 Beatriz Zapata Ferrufino (Bolivie) présente les plans relatifs aux
ESAPC. Les coordinateurs et points focaux pour les projets nationaux ont une
grande responsabilité en menant de vastes consultations auprés des parties
prenantes et en leur expliquant les projets ou les programmes.

Source : Bioversity International

Encadré 4.1 Les avantages de la planification

e |Le processus de décision découle d’'une compréhension claire, par
toutes les parties prenantes, du projet, de ses objectifs et de sa portée,
ainsi que des ressources disponibles ;

e Les réles et responsabilités sont répartis et acceptés ;

e Les ressources financiéres, organisationnelles et humaines sont mieux
exploitées ;

e La transparence et la responsabilité sont élargies ;
e |a communication est améliorée ;
e Un meilleur positionnement permet de profiter des opportunités ;

e |’engagement et 'adhésion sont accrus.
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Il importera d’identifier un organisme ou une organisation chef de file ayant
mandat et capacité pour planifier et coordonner les activités de conservation
in situ des ESAPC. En outre, un point focal national pour la conservation
in situ des ESAPC devra vraisemblablement étre identifié au sein de cet
organisme. L'organisme mandaté et le point focal auront pour tiche de
faciliter la rencontre entre les parties prenantes et de mettre en place un
processus approprié pour la planification et la mise en ceuvre de I'ensemble
des activités nécessaires au succés de la conservation in situ des ESAPC
(voir Figure 4.2). Par ailleurs, le point focal national sera responsable de la
bonne coordination des orientations, objectifs et ressources du projet tout
en s’assurant que les parties prenantes ont une compréhension claire de ces
informations.

Les points focaux nationaux devront consacrer du temps a mener de larges
consultations et a attirer I’attention du public sur les projets ou programmes,
notamment par des réunions publiques et privées pour présenter le projet,
ses orientations et objectifs, le type de partenaires recherchés. Ils devront
expliquer comment prendre part au projet, quels sont les différents rdles,
responsabilités et obligations ainsi que les personnes a contacter pour
obtenir de plus amples informations. Cela peut s’avérer plus difficile a
réaliser qu’il n'y parait et il faut éviter de susciter des attentes irréalistes.

Compte tenu du degré de complexité et de la multitude d’acteurs concernés,
il sera peut étre nécessaire de mettre en place un comité directeur national
(voir I'Encadré 4.2), assumant les responsabilités globales en termes de
planification et de prise de décision au niveau national. Le comité devrait
compter parmi ses membres le plus grand nombre possible d’acteurs
concernés et devrait en outre disposer de termes de référence (TDR)
détaillés. Selon le contexte national, des accords formels ou informels
devront étre conclus, comme détaillé plus bas. Il convient de rappeler
que les points focaux nationaux et les organismes mandatés feront 1'objet
de fortes pressions pour satisfaire les exigences de chacune des parties
prenantes. Il faudra donc adopter une attitude ouverte et transparente et un
comité directeur national est particulierement & méme de gérer les priorités
(ce sujet est traité en détail pour différentes espeéces et différents endroits au
Chapitre 7, voir également I'Encadré 4.3).

Il importe cependant également que le comité entretienne des liens et
communique avec les autres comités nationaux chargés de la planification
et de l'établissement de rapports pour la biodiversité et qu’il agisse pour
que la conservation des ESAPC re¢oive une attention et une reconnaissance
nationales suffisantes. A terme, cela pourrait lui permettre de mieux
s’intégrer et ainsi de recevoir un meilleur soutien politique et d’accroitre ses
ressources.
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Encadré 4.2 Pilotage du processus

Compte tenu de la complexité liée a la conservation in situ des ESAPC
ainsi que de la pluralité des intéréts institutionnels, il importe de mettre
en place un mécanisme de coordination national ou un comité directeur
national pour superviser le processus de planification et d’exécution. En
Bolivie, avant le lancement du Projet ESAPC du PNUE/FEM, un comité
directeur national chargé du pilotage et du suivi du Projet avait été créé.
Parmi ses représentants se trouvaient des fonctionnaires de haut rang dans
les institutions suivantes : le directorat général pour la biodiversité du vice-
ministere chargé de I'Environnement et des ressources naturelles, I'unité
Production et Technologie du secrétariat d’Etat & I’Agriculture, le service
national des aires protégées, la confédération des populations autochtones
de Bolivie, I'Institut d’écologie de I'Université Mayor de San Andrés (UMSA),
ainsi que les sept institutions partenaires exécutives du Projet ESAPC lui-
méme.

Source : Beatriz Zapata Ferrufino, Coordinatrice nationale du Projet, Bolivie

Il est peu probable quun tel comité national soit capable de gérer la
planification et la coordination de l’ensemble des activités a 1’échelle
nationale. Bon nombre de facteurs interviennent, tels que la taille du pays,
la culture politique et institutionnelle, la diversité des organismes et parties
prenantes, ainsi que les capacités et ressources nationales en général. Il
sera souvent nécessaire de créer des sous-comités chargés de prévoir et
coordonner les activités pour un site géographique spécifique ou une
thématique technique particuliere, par exemple un sous-comité ayant pour
objet de développer un plan d’action national pour les ESAPC, d’adapter
le plan de gestion d'une aire protégée a la conservation des ESAPC ou
d’identifier les espeéces cibles a conserver en priorité (voir I’'Encadré 4.3).

Un comité directeur national compte également parmi ses attributions
centrales la supervision du développement d’un plan national de
communication (voir le Chapitre 16) et d"un plan national de développement
des capacités (voir le Chapitre 15), qui devraient tous deux étre en relation
avec les autres stratégies et plans d’actions nationaux relatifs aux ESAPC
(voir le Chapitre 6).
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Encadré 4.3 Quelles sont les priorités a prendre en
compte ?

Comme expliqué au Chapitre 7, la hiérarchisation des ESAPC ciblées par
les actions de conservation est essentielle, mais difficile a réaliser. C’est
une tache qui nécessite de consulter de nombreuses parties prenantes et
institutions et de négocier avec elles, afin de s’accorder sur une méthodologie
permettant d’assurer la mise a disposition des données essentielles et
de garantir ’engagement des parties prenantes et acteurs institutionnels
pour les actions de suivi. Chacun des organismes aura ses especes de
prédilection et une expérience spécifique a celles-ci. Aussi, d’autres criteres
devront-ils étre pris en compte. En Arménie, en Bolivie, au Sri Lanka et en
Ouzbékistan, ce processus de hiérarchisation a pris jusqu’a deux mois,
impliquant un total de 97 experts issus de 27 organisations nationales,
telles que des ministéres, des instituts de recherche, des universités, des
banques de genes, des Herbiers, des jardins botaniques, des associations
des populations autochtones ainsi que des ONG.

Planifier le partenariat

zes 2

I a déja été question dans ce chapitre des difficultés liées a la mise en place
de partenariats efficaces en termes de conservation. Ces obstacles, tout
comme la maniére d’en venir a bout, ont été décrits pour les disciplines
strictement liées aux sciences naturelles (Golding et Timberlake, 2003 ;
Lowry et Smith, 2003), ainsi que pour les disciplines rattachées a la fois aux
sciences naturelles et aux sciences sociales (Mascia et al., 2003 ; Campbell,
2005). En dépit des raisons historiques complexes de ces divisions, dépassant
largement le cadre de cet ouvrage, il importe de garder a 'esprit que le souci
porté a la planification et aux détails peut permettre de réaliser des progres.

Qu’est-ce que le partenariat ?

Dans le cadre de la conservation in situ des ESAPC, la construction de
partenariats vise a permettre de travailler les uns avec les autres afin de
pouvoir réaliser des actions trop vastes pour des individus ou des institutions
agissant indépendamment. En ce qui concerne spécifiquement le Projet
ESAPC du PNUE/FEM, la diversité des organisations partenaires est déja
présentée dans la section Remerciements et illustre clairement ’ampleur
des contributions. Un partenariat est une forme de relation particuliere,
dans laquelle des personnes et des organisations mettent en commun
leurs ressources pour mener a bien un ensemble d’actions. Les partenaires
travaillent ensemble & un objectif et & un bien communs. A cet égard, il
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convient de rappeler que la diversité des personnes, des organisations et des
secteurs permet de combiner un large panel de ressources et d’aptitudes.
Dans une relation de partenariat réussie, la coordination est efficace, les
doublons sont réduits au minimum et les ressources sont employées le
plus efficacement possible. L’élément essentiel reste cependant la présence
d’avantages pour I'ensemble des participants. De nouvelles opportunités de
collaboration avec d’autres initiatives de conservation des ESAPC doivent
toujours étre recherchées. Il convient de faire la distinction entre partenariats
et « constitution de réseau » ou « relations publiques », car les partenariats
impliquent des relations approfondies, faisant intervenir un petit nombre de
partenaires sélectionnés avec soin et dans 1’optique de remplir des objectifs
pratiques précis, et n’ont pas simplement pour vocation de faire passer un
message ou une information. Les partenariats sont par ailleurs souvent
fondés sur des accords collaboratifs informels ou sur des contrats précis tels
que des mémorandums d’accord, méme si ces accords dépendent encore
largement du contexte.

Avant d’entreprendre une relation de partenariat, il faut se poser les
questions suivantes :

e Quel est le niveau de participation requis ?
e Quels sont les dangers ou les risques ?

e Quels sont les avantages éventuels ?

La planification et I’exécution des partenariats doivent étre basées sur une
vaste consultation et une communication efficace entre les partenaires
potentiels, une implication sérieuse de toutes les parties prenantes et,
idéalement, sur le contréle des processus décisionnels locaux concernant les
activités et les ressources. Dans le cadre du partenariat, les bénéfices comme
les obstacles sont nombreux, mais avec une bonne gestion et une bonne
planification, les avantages dépassent largement ces difficultés.

Avec qui les partenariats peuvent-ils étre établis ?

De nombreux acteurs entrent en jeu dans la conservation in situ des ESAPC,
car les activités sont souvent liées a une aire géographique et les personnes
concernées par ces zones seront donc intégrées au projet (voir I'Encadré 4.4).
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Encadré 4.4 Guide pour Pidentification des acteurs clés

Les individus pouvant jouer un role clé dans les stratégies nationales de
conservation in situ des ESAPC peuvent étre notamment :

e des dirigeants politiques et décideurs de haut rang ;

e des décideurs de haut rang en ce qui concerne la biodiversité,
I’environnement et I’agriculture ;

e des dirigeants d’organisations et instituts compétents ;
e des conseillers politiques nationaux et locaux ;

e des scientifiques et chercheurs ;

e des gestionnaires d’aires protégées ;

e du personnel de gestion de projet ;

e des techniciens de terrain ;

e des chargés de cours dans les universités et des étudiants poursuivant
des études universitaires supérieures ;

e des spécialistes en communication et sensibilisation du public ;

e des spécialistes de la vulgarisation et des actions éducatives sur le terrain ;
e des analystes et gestionnaires de I'information ;

e des spécialistes en formation ; et

e des groupes et dirigeants des communautés et populations autochtones.

Il est important de noter que la conservation des ESAPC réunit deux
secteurs majeurs peu habitués a travailler ensemble : le secteur agricole et
celui de la conservation de la biodiversité. Ce rapprochement constitue une
difficulté supplémentaire dans la formation de partenariats efficaces pour la
conservation in situ des ESAPC. 1l existe déja de nombreuses techniques et
méthodologies pour l'identification d’acteurs potentiels et la mise en place
de relations avec ces derniers ; aussi ne sont-elles pas détaillées dans cette
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section. Cependant, vous étes invités a vous référer aux outils et ressources
présentés a la fin de ce chapitre ainsi qu’a ceux présentés au Chapitre 5.

Pour faciliter les partenariats, les points suivants sont importants :

intéréts communs ;

objectifs communs ;

réputation sur le plan national et international ;

degré d’expertise ;

performances antérieures, succes et problemes ;

implication d’un partenaire déja engagé dans un domaine similaire ;
vision claire des objectifs a atteindre ;

avantages pour chacun des partenaires ;

relations de pouvoir avec les autres secteurs et parties prenantes ;
expérience et attitudes face aux autres partenaires ;

réceptivité face a I’opinion publique ;

motivations, limites, possibilités des partenaires ; et

intéréts, revenus, bénéfices!.

Afin de déterminer si le contexte est favorable au partenariat, il faut élaborer
des checklists :

* Quelles sont les motivations a I’origine de ce partenariat ?

¢ Comment le partenariat fera-t-il face aux problémes ?

* Les partenaires seront-ils en mesure d’atteindre davantage d’objectifs
ensemble que séparément ?

* Le partenariat est-il basé sur les différences entre les partenaires plutot
que sur les similitudes ?

* Quels sont les atouts principaux apportés par chacun des partenaires a
I’ensemble du partenariat ?

* Existe-t-il des lacunes dans les forces ou compétences susceptibles
d’étre comblées par un autre partenaire (encore non identifié) ?

¢ Quelles sont les attentes des partenaires vis-a-vis du partenariat ?

¢ Quelles sont les craintes des partenaires vis-a-vis du partenariat ?

* Quelles actions peuvent étre entreprises par le partenariat pour éviter,
réduire ou gérer ces craintes ?

¢ Existe-t-il des problemes ou des conflits entre les partenaires avant la
mise en place du partenariat ?

¢ Les partenaires ont-ils accés a des fonds ou ressources supplémentaires
inaccessibles pour chacun d’eux individuellement ?

* Cet acces sera-t-il réalisé sur une base égalitaire ?

* Le partenariat va-t-il favoriser ’émergence d’un sentiment local
d’adhésion au projet ?

* Le partenariat permettra-t-il de soutenir les actions de conservation in
situ des ESAPC ??
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Planifier le partenariat

La mise en place d'un partenariat ne doit pas étre précipitée et il doit étre
soigneusement construit afin d’éviter la plupart des écueils décrits plus
haut. Les roles et responsabilités de chacun doivent étre clairement définis
et intégrés, ce qui peut nécessiter une formalisation concrete. Il existe
trois éléments fondamentaux & prendre en compte et a négocier lors d'un
partenariat (voir I’'Encadré 4.5).

L'importance de la communication dans le partenariat
Le partenariat fait converger les intéréts, motivations et objectifs de tout
un ensemble d’acteurs. L'une des difficultés majeures du partenariat est
d’établir un équilibre entre tous ces éléments de maniere équitable et
claire. Il est essentiel de mettre en place dés le départ une communication
transparente sur les motivations et avantages recherchés par chacun, afin
d’établir le partenariat sur des bases solides. La majorité des problemes
survenant dans un partenariat est due a une mauvaise communication ou a
une absence de communication. Des la phase de planification, le partenariat
sera renforcé par une stratégie de communication visant a la fois le dialogue
avec l'extérieur et la promotion du partenariat en général, et pas seulement
la communication interne entre les partenaires. La création et le maintien de
voies de communication claires entre les partenaires permettra de stimuler
la confiance, de conserver l'impulsion nécessaire pour rester axé sur
I'objectif et garantir que chacun partage les succeés du partenariat. Le theme
de la communication est repris en détail au Chapitre 16.
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Encadré 4.5 Checklist pour la planification du
partenariat

e Centre d’intérét du partenariat

— Définir les objectifs (projet, activité, résultats) du partenariat.

— Définir les circonstances (durée) et le lieu concernés.

— Si nécessaire, établir clairement quels ne sont pas les objectifs du
partenariat.

— Définir les limites du partenariat (un partenariat n’implique pas une
intégration totale de chacun des partenaires dans les activités des
autres).

e Organisation du partenariat

La majorité des difficultés inhérentes aux partenariats peut étre surmontée
en phase de planification ; cependant, cette opération peut étre complétée
par des accords de collaboration formels ou informels permettant d’éviter
les problemes de compréhension et les conflits. Ces accords peuvent étre :

— des accords informels, oraux, des principes directeurs ;
— des accords formels (par ex. des mémorandums d’accord) ;
— des contrats (formels et juridiques).

e Droits et devoirs des partenaires

Les difficultés rencontrées sur les plans administratif, financier et juridique
devront étre discutées ouvertement et des accords devront étre trouvés sur
les éléments suivants :

— Apports financiers et matériels ;

— Acces aux ressources ;

— Partage des informations et avantages ;

— Partage des colts imprévus ;

— Stratégie de publicité et de communication ;

— Questions de comptabilité financiere et relatives aux dettes ;
— Planification du travail, étapes clés, roles et responsabilités ;
— Exigences en termes de suivi et de rapports.

Source : d’aprés Partnership Toolbox (« boite a outils pour le partenariat ») du
WWEF et d’autres outils de partenariat du WWEF (voir sources d’informations
complémentaires)
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L’expérience du partenariat sur le Projet
ESAPC du PNUE/FEM

Ce partenariat mondial a été mis en place pour améliorer la conservation in
situ des ESAPC et, fort de cette expérience, mettre en place une plateforme
pour créer et tester des outils utilisables par d’autres. Tout au long du
projet, les partenaires ont cherché a améliorer la situation dans les pays
visés, mais ont également contribué a I'avancée des connaissances globales
sur les ESAPC, leur conservation, leurs usages. La grande complexité
de la conservation in situ et les inquiétudes suscitées par le changement
climatique ont déja été présentées au chapitre 1. C’est dans ce contexte
épineux qu’ont été mis en place le Projet et le partenariat.

Bioversity International, en collaboration avec 1’Arménie, la Bolivie,
Madagascar, 1'Ouzbékistan, le Sri Lanka, les organisations internationales
BGCI, FAO, UICN et PNUE-CMCS, s’est attaché a mettre en place un
partenariat a grande échelle pour améliorer la conservation et 1'utilisation
durable de ces ressources essentielles, utilisant au maximum les informations
et ressources de conservation existantes pour protéger les ESAPC présentes
dans les pays mentionnés, en établissant de nouveaux partenariats efficaces
avec les organismes nationaux et individus concernés, tout en contribuant
a I’enrichissement de la base d’informations par des recherches directes sur
la répartition des ESAPC, leurs usages et les menaces qui pésent sur elles.

I était indispensable de mettre en place un partenariat pour surmonter
les nombreux obstacles nationaux d’ordre politique et administratif et les
difficultés liées aux infrastructures qui entravaient les efforts de conservation.
En outre, cela a permis la création d"un cadre de travail collaboratif visant
la conservation in situ efficace des ESAPC. Enfin, il importe de noter que le
partenariat a fourni une plateforme interdisciplinaire apolitique de collecte
et de partage d’informations et a permis de rassembler des données de
sources nationales et internationales, a présent disponibles et exploitables
pour d’autres pays.

Le partenariat a réuni pres de 60 organismes nationaux et internationaux
essentiels pour aborder la nature complexe et multidisciplinaire de la
planification et de l'action pour la conservation in situ des ESAPC (voir
Remerciements). La planification, le lancement et le suivi ont été effectués
par un ensemble de comités locaux et nationaux, coordonnés et guidés par
Bioversity International par I'intermédiaire d"un comité directeur international
composé de représentants de chaque pays participant et d’organisations
internationales. La direction technique générale était assurée par un comité
consultatif technique de trois personnes. Sur le plan national, le partenariat
a rassemblé des personnes issus d'universités, d'Herbiers, de ministéres de
I’Agriculture, de I’Environnement et de la Biodiversité, d’administrations
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d’aires protégées, de groupes de communautés locales et autochtones,
d’ONG, d’offices de vulgarisation et d’actions de proximité, de jardins
botaniques, de muséums d’histoire naturelle et d’organismes de recherche.

L’avantage principal du partenariat était de réunir et d’intégrer les
expertises multidisciplinaires nécessaires pour relever tous les défis posés
par la complexité de la conservation in situ des ESAPC (voir 1’"Encadré 4.6).
Historiquement, les organismes et organisations principalement impliqués
dans le projet ne travaillaient pas ensemble et le partenariat leur a permis
de se rapprocher et de collaborer efficacement, ce qui constitue un succeés
en soi. Malgré la différence de cultures, de contextes, de biodiversité et de
structures gouvernementales, ces pays ont établi un partenariat efficace
et ont acquis une expérience sans égale dans l'un des domaines les plus
exigeants de la conservation de 'agrobiodiversité, qui doit s’inscrire sur le
long terme. Une tache essentielle a donc consisté a intégrer la responsabilité
de la conservation des ESAPC dans les structures nationales de conservation
de la biodiversité et des ressources phytogénétiques. De ce fait, les pays et le
partenariat occupent a présent une place centrale dans la conservation des
ESAPC dans leur région.

Encadré 4.6 Quelles sont les réalisations du
partenariat dans le Projet ESAPC du PNUE/FEM ?

Il existe plusieurs milliers d’ESAPC dans les cing pays concernés, et les
ressources étant limitées, la hiérarchisation a été une étape essentielle. Le
partenariat a encouragé chacun des pays a engager de vastes consultations
et négociations avec divers types de parties prenantes et d’institutions afin
de parvenir a un consensus sur les taxons prioritaires et de s’accorder sur la
méthodologie a adopter pour que les données pertinentes soient disponibles
et afin de s’assurer de '’engagement des acteurs et institutions dans la
poursuite des actions de conservation. Au final, des ESAPC appartenant
a 36 genres différents ont été sélectionnées pour une action prioritaire,
comprenant une évaluation écogéographique. Plus de 310 especes ont été
inscrites dans la Liste rouge en accord avec les indications de 'UICN et la
Bolivie a publié la premiére Liste rouge de I'UICN consacrée spécifiquement
aux ESAPC. Il s’agit probablement du plus grand ensemble d’évaluations
visant des ESAPC, une contribution remarquable. De plus, le partenariat a
travaillé en étroite collaboration avec les autorités des aires protégées afin de
mettre en place des plans de gestion des ESAPC dans les zones protégées
choisies et d’initier une série de plans d’action et de stratégies nationales
importantes. Ce partenariat a permis d’étendre considérablement les
connaissances, jusqu’alors limitées, sur la conservation in situ des ESAPC
dans les pays en développement. Par ailleurs, des méthodes originales de
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communication et d’action éducative sur le terrain ont amélioré la prise
de conscience et la compréhension du réle des ESAPC. En outre, les
informations et les connaissances issues du partenariat ont été consolidées
par la mise en place d’'un ensemble de systemes d’information nationaux,
dirigés a leur tour vers un portail mondial dédié aux ESAPC.

Par ailleurs, le partenariat :

e acréé d’importantes synergies et a facilité le partage de connaissances
et I'apprentissage par des échanges sud-sud et nord-sud ;

e arenforcé la capacité des individus, des organisations et des
communautés a soutenir la conservation in situ des ESAPC ;

e a permis aux partenaires nationaux d’avoir acces aux technologies les
plus modernes grace a I’engagement de partenaires internationaux
appropriés dans les domaines de la gestion de ’information, des
actions de conservation, des analyses et comptes-rendus en matiére de
Iégislation et de politiques ; et

e arenforcé les réseaux d’utilisation en réalisant une évaluation d’un
certain nombre d’ESAPC potentiellement utilisables pour ’amélioration
des plantes cultivées.

Sources d’informations complémentaires

Ce chapitre a tiré grand profit de l'excellente boite a outils pour le
partenariat élaboré par le Fonds mondial pour la nature (WWEF). The WWF
Partnership Toolbox ainsi que d’autres outils pour le partenariat de cette
organisation constituent de bons guides et points de départ pour créer,
développer et maintenir des partenariats. Site Web : http:/ /www.wwf.org.
uk/wwf_articles.cfm?unewsid=3211.

Conservation Action Planning (CAP) Handbook, du Nature Conservancy,
présente une approche simple, directe et fiable pour la planification
et la création de projets de conservation. Le guide CAP peut étre
téléchargé et comprend divers chapitres, notamment Etape 1 Identifier les
personnes impliquées. Site Web : http://conserveonline.org/workspaces/
cbdgateway/cap/practices/index_html

Tuxhill, J. et Nabhan, G. P. (2001) People, Plants and Protected Areas : A Guide
to In Situ Management, Earthscan, Londres, Royaume-Uni. Cet ouvrage
comprend un chapitre utile sur « les personnes impliquées » en termes
d’activités concrétes et habituelles de conservation ainsi que sur les
personnes avec lesquelles travailler pour la conservation des plantes utiles
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dans leur habitat d’origine. Ce chapitre détaille les raisons pour lesquelles
il est impossible de réussir la conservation in situ sans l'implication totale
des acteurs concernés. Une partie de cette explication est reprise au
Chapitre 5 du présent ouvrage sur la maniére d’établir des relations avec les
communautés locales et autochtones.

Biodiversity Conservation: A Guide for USAID Staff and Partners offre des
informations de base pour la conception, la gestion et la mise en place de
programmes ou d’activités de conservation de la biodiversité. Ce guide
contient un chapitre sur l'implication des différents acteurs. Site Web :
http:/ /pdf.usaid.gov/pdf_docs/PNADE258.pdf

Les pages du site Internet du ministere australien du Développement
durable et de l'environnement sur 1'Effective Engagement propose trois
documents téléchargeables intéressants : « An Introduction to Engagement » ;
« The Engagement Planning Workbook » et « The Engagement Toolkit ». Site
Web : http:/ /www.dse.vic.gov.au/effective-engagement

Partnerships Online Guide propose des guides pour créer pas a pas des
partenariats efficaces. Site Web : www.partnerships.org.uk/

The Partnering Toolbook, de Ros Tennyson et produit en collaboration avec
la Global Alliance for Improved Nutrition (GAIN), le Programme des Nations
Unies pour le développement (PNUD) et 1’Agence internationale de
I'énergie atomique (AIEA), donne une vue d’ensemble concise des éléments
essentiels a la création d'un partenariat efficace. Les versions anglaise
et espagnole peuvent étre téléchargées sur le site Web : http://www.
thepartneringinitiative.org/publications/Toolbooks/The_Partnering_
Toolbook.jsp

The Partnering Initiative travaille avec des personnes, des organisations et
des réseaux afin de promouvoir et de renforcer les partenariats entre des
entreprises, des gouvernements et la société civile ayant pour objectif le
développement durable et propose un certain nombre de publications et
autres ressources sur son site Internet : www.thepartneringinitiative.org/

(derniere vérification des liens le 29 mai 2010)

Notes

1. D’aprés « The parnerschip toolbox », WWF et autres outils pour le partenariat du WWF
(voir Sources d’informations complémentaires)

2. D’apres « The parnerschip toolbox », WWF et autres outils pour le partenariat du WWF
(voir Sources d’informations complémentaires)
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Chapitre 5

Approches participatives pour la
conservation in situ des ESAPC

Bien que la participation des populations locales n’ait pas été une
priorité dans la plupart des projets de conservation in situ d’especes
rares et en danger (...), des lors que ces especes ont une valeur
économique ou sociale ou qu’elles impactent d'une maniere ou d une
autre les intéréts des communautés locales, une telle démarche n’est
plus justifiable

(Heywood et Dulloo, 2005).

Objectifs et visées

Les approches participatives présentent de nombreux avantages pour
la conservation in situ des ESAPC, s’ajoutant a la contribution positive
qu’elles peuvent apporter a 'autonomisation sociale et économique de
groupes souvent marginalisés. Ces stratégies représentent néanmoins
un défi considérable pour les scientifiques et les organismes auxquels ils
appartiennent. Ces organismes connaissent souvent mal les méthodes
participatives et disposent de peu de moyens pour les promouvoir
efficacement. Les spécialistes de la conservation des ESAPC ont rarement été
confrontés a ces approches et techniques, contrairement a leurs homologues
spécialisés dans la conservation a la ferme. Les publications présentant des
stratégies susceptibles d’étre appliquées ailleurs sont de fait quasiment
inexistantes.

Ce chapitre analyse en détail ces enjeux et perspectives, en introduisant
le concept de participation communautaire et les approches participatives
applicables a la planification et a la mise en ceuvre de la conservation
in situ des ESAPC. Il ne prétend pas dresser une liste exhaustive de la
multitude de méthodes et outils de participation. La littérature et Internet
regorgent d’informations sur les approches et outils participatifs (et leurs
modalités d’utilisation) appliqués avec succes dans d’autres contextes et
facilement transposables dans le domaine de la conservation des ESAPC.
Ce chapitre fournit au lecteur des informations générales sur les approches
participatives, lui présente des exemples utiles et I'invite a se référer aux
sources d’information disponibles indiquées en fin de chapitre. Avant tout,
ce chapitre doit permettre au lecteur de mieux comprendre 1’élaboration
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des stratégies participatives, ce que la participation implique et son role
dans différents contextes de conservation. Les auteurs esperent ainsi
sensibiliser les spécialistes de la conservation des ESAPC aux possibilités
de mise en ceuvre d’approches communautaires. Dans ce manuel, le
terme « communauté » désigne les communautés locales et autochtones.
Bien qu'il existe des similitudes et équivalences entre la participation et
les partenariats (voir le Chapitre 4), dans le cadre de ce manuel, le terme
« participation » désigne la collaboration avec des communautés en vue
d’atteindre des objectifs de conservation et des objectifs socio-économiques
et suppose un certain degré d’autonomisation des communautés, tandis
que le terme « partenariat » renvoie a des contrats et a des accords de
collaboration signés avec d’autres parties prenantes clés, essentiellement en
vue de planifier la conservation in situ des ESAPC. Ce chapitre conclut en
soulignant la nécessité de préserver la diversité bio-culturelle et le potentiel
de collaboration existant, comme l’illustrent certaines initiatives récentes
telles que les Aires de conservation communautaires (ACC) et les Aires
protégées au titre « d’héritage bio-culturel autochtone » (Indigenous Bio-
Cultural Heritage areas, IBCHA).

Les processus participatifs sont ardus. Les participants doivent étre
conscients de cette réalité. |l existe de multiples conceptions et interprétations
différentes des objectifs a étudier et a débattre. Il faut pouvoir inverser
les roles et modifier sa position, mais aussi apprendre différemment. Il
faut également prendre en compte certains aspects importants liés aux
ressources, en rapport avec les efforts considérables de développement des
capacités requis, ainsi qu’aux fonds nécessaires pour financer le processus
de consultation et d’implication des communautés. La participation ne
doit pas étre considérée comme un simple moyen de mettre en ceuvre les
activités. L’autonomisation, au méme titre que la conservation, doit étre I'un
des objectifs visés. Deés le début du processus, les parties prenantes doivent
comprendre ces objectifs et s’engager a les réaliser.

Introduction

Les « processus pluripartites » et autres termes tels que « gestion adaptative »,
« gestion collaborative », « participation », « implication des citoyens »,
« gestion communautaire des ressources naturelles », « communautés de
pratique », « dialogue », « prise de décision participative » et « apprentissage
sociétal » ont envahi la littérature consacrée a la gestion des ressources
naturelles

(Hesselink et al., 2007).
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Dans les pays riches en biodiversité, les communautés locales et autochtones
sont étroitement liées a leur environnement naturel depuis des millénaires.
Elles possédent souvent une connaissance approfondie des habitats et de
leurs espéces végétales sauvages (ESAPC, notamment). Cette connaissance
peut également s’étendre a la gestion durable de ces espéces. Dans de
nombreux cas, ce lien a été rompu par les stratégies de conservation
conventionnelles (Nations Unies, 2009). Durant la seconde moitié du
XXe siecle, certaines de ces approches de conservation de la biodiversité ont
été remises en question et la nécessité d’accroitre le role des communautés
locales et autochtones dans la gestion de leur environnement et de leurs
ressources a été de plus en plus reconnue. Bien qu’il puisse déboucher sur
une situation avantageuse pour toutes les parties prenantes, ce processus
s’accompagne d’un grand nombre de difficultés et d’écueils potentiels et il
nécessite un engagement a long terme.

Gestion communautaire des ressources naturelles
(GCRN)

Les modeles de GCRN illustrent le passage d’un mode de gestion centralisée
a une approche davantage fondée sur le transfert de responsabilités, avec
pour objectif de renforcer les institutions responsables au niveau local et de
permettre aux communautés locales de prendre des décisions plus éclairées
concernant I'utilisation des terres et des ressources naturelles. Une étude
récente de I'Institut international pour I’environnement et le développement
(IIED) consacrée a I'impact des approches de GCRN a mis en évidence
certaines avancées écologiques, économiques et institutionnelles notables.
Bien que la gestion communautaire des ressources naturelles soit considérée
comme une stratégie essentielle a la réalisation des objectifs de diverses
stratégies internationales (CDB, notamment), il reste des défis majeurs a
relever.

Source : Roe et al., 2009 ; http://www.iied.org/pubs/display.php?0=17503/IED

Malgré ces défis, la participation des communautés ouvre des perspectives
tres intéressantes aux acteurs de la conservation des ESAPC. Une
collaboration étroite avec les communautés locales peut faciliter la collecte
de données (voir le Chapitre 8) et apporter un éclairage nouveau sur les
ESAPC et les connaissances autochtones (connaissances ethnobotaniques
sur l'utilisation des espéces, compréhension de la répartition des ESAPC,
des modes d’utilisation des ESAPC et des menaces potentielles, notamment)
(voir I’Encadré 5.1 et la Figure 5.1).
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Encadré 5.1 Evaluation participative de Putilisation
des plantes sauvages par les communautés locales
en Arménie

Pour préserver le patrimoine que constitue cette agrobiodiversité
d’importance mondiale, le Conseil des Ministres de la République socialiste
soviétique d’Arménie a créé en 1981 une aire protégée au sud-est d’Erevan.
Implantée sur un site d’environ 89 ha, la réserve d’Etat d’Erebouni se situe
a proximité d’une zone trés urbanisée, bordant les villages de Khatsavan et
de Voghtchaberd, et le district d’Erebouni de la ville d’Erevan. La réserve
présente une riche biodiversité et abrite 292 especes de plantes vasculaires,
représentant 196 genres appartenant a 46 familles. Parmi celles-ci figurent
plus de 40 espéces sauvages apparentées au blé (Triticum), au seigle
(Secale) et a I'orge (Hordeum).

Malgré les efforts de conservation menés de longue date, la proximité
de la ville d’Erevan a un impact important sur la répartition des plantes
sauvages qui sont collectées pour leur valeur alimentaire et médicinale et
sont vendues sur les marchés de la ville. Traditionnellement, les plantes
sauvages représentent en moyenne entre 10 et 15 % de l'alimentation
arménienne ; mais celles-ci se raréfient du fait de leur surexploitation. Il n’est
pas rare que les récolteurs s’introduisent illégalement dans I'aire protégée
pour collecter des plantes sauvages afin de répondre a une demande
croissante. Le phénomene est aujourd’hui si répandu que de nombreuses
espéces végétales présentes dans I'aire protégée ont été inscrites sur la
Liste rouge des especes végétales menacées d’Arménie.

La consultation des communautés a permis d’identifier, comme principal
facteur a I'origine de cette surexploitation, le manque d’information quant a
I'importance des ESAPC en tant que dépositaires de la diversité génétique.
C’est pourquoi dans le cadre du Projet ESAPC du PNUE/FEM, une série
d’ateliers et de groupes de travail ont été organisés en 2007, complétés par
des réunions avec les représentants des communautés locales et des études
aupres des résidents des communautés, en vue de réunir des informations
sur la collecte, I'utilisation et I'état de conservation de différentes plantes
sauvages. Ces réunions ont également permis aux communautés locales
d’en savoir plus sur I'intérét et la nécessité de conserver ces especes
importantes. Les discussions ont montré que les communautés rurales, et
principalement les femmes de ces communautés, continuent de récolter une
multitude de plantes sauvages, utilisées dans la cuisine locale ou comme
plantes médicinales.

Le processus participatif, mené sur une période d’un an, a mis en évidence
la nécessité d’expliquer aux communautés locales comment utiliser certaines
especes végétales de maniere appropriée. Les femmes sont particulierement
concernées car elles restent la principale source de connaissances sur les
plantes sauvages d’Arménie - connaissances aujourd’hui encore transmises



Approches participatives pour la conservation in situ des ESAPC 113

de génération en génération. De plus, pour pérenniser les efforts de
conservation entrepris par la réserve d’Etat d’Erebouni, il est essentiel que
les communautés locales voisines soient impliquées et conscientes de
I'intérét de la conservation des ESAPC dans leur environnement naturel
et des menaces que représente la surexploitation pour leur propre bien-
étre. A cet effet, il faut promouvoir des approches participatives lorsque
les conditions le permettent, afin de renforcer la coopération avec les
communautés locales et améliorer ainsi la conservation des ESAPC.
Source : Naire Yeritsyan, Projet ESAPC du PNUE/FEM en Arménie

Les approches participatives permettent d'impliquer les communautés locales
et autochtones dans la planification et les partenariats (voir le Chapitre 4).
Avec les communautés, les scientifiques et les organismes impliqués cherchent
a renforcer la gestion des habitats et des ESAPC, a la fois a l'intérieur et
en-dehors des aires protégées (voir les Chapitres 9 et 11, respectivement).
Les capacités peuvent étre renforcées pour permettre la participation des
communautés et des associations locale